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JEGYZOKONYV KIVONAT

Az Orszagos Birdi Tanacs
2019. december 4. napjan 8:00 orai kezdettel
a Legfébb Ugyészség Vargha Ferenc termében megtartott tilésén
az Orszagos Birosagi Hivatal elndkének tisztségére jelolt személy meghallgatasarol

Jelen vannak:

Dr. Darak Péter, a Kuria elndke
Dr. Rochlitz Zoltan LaszId, az OBT elnoke
Dr. Vasvaéri Csaba az OBT elnokhelyettese
Dr. Hilbert Edit
Dr. Szab6 Sandor
Dr. Fatalin Judit
Dr. Léhmann Zoltan
Dr. Vadasz Viktor
Dr. Gaider Bélint
Dr. Matusik Tamas
Dr. Csontos Katalin
OBT tagok

Dr. Répassy Arpad OBH elndkhelyettese

Dr. Vizkelety Mariann Igazsagugyi Minisztérium politikai allamtitkar
Dr. Lajtar Istvan Kozjogi Legfobb Ugyész helyettes

Dr. Anka Tibor a MOKK elntdkhelyettese

Dr. Banati Janos a Magyar Ugyvédi Kamara elndke (8.22 6ratol)

Dr. Oltai Judit Zsofia, a MABIE elndke (8.31 6réatol)

Jegyzékonyvvezets 8:00-101 dr. lllés Szabina birdsagi titkar, 8.15-t6/ Németh Andrea tisztviseld.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Megallapitom, hogy a mai Ulésen az OBT valamennyi tagja megjelent. Jelen van tovabba a
tandcskozasi joggal rendelkezok koziil dr. Vizkelety Mariann allamtitkar asszony, az Orszagos
Birosagi Hivatal részérél Dr. Répassy Arpad, az OBH elnokhelyettese, dr. Lajtar Istvan, a
Legfébb Ugyész kozjogi helyettese, Dr. Anka Tibor a MOKK elndkhelyettese. A MABIE
elndke jelezte, hogy késni fog, az tigyvédi Kamara részér6l nem kaptunk visszajelzést.
Koszontdbm a megjelenteket. Megallapitom, hogy az Orszagos Bir6i Tanacs Ulése
hatarozatképes.

Kordbban megkdildtiink egy napirendi javaslatot. Ehhez képest a tegnapi napon az Orszaggytilés
elnokétél megkaptuk az elSterjesztést, hogy az OBT meghallgatast kovetéen nyilvanitson
vélemeényt dr. Senyei Gyorgy Barna tanacselnok személyér6l, akit a kdztarsasagi elnok az OBH
elnoki posztjara jelolt. A jeloltet 9 orara hivtuk meg az OBT Ulésére.

1



Ezert az eredeti napirendi javaslat helyett 1. pontként az elndkjelolt meghallgataséra kertilne
sor. A meghallgatast kovetden dontenénk a tovabbi napirendrdl.

Az OBT tagjai 11 igen szavazattal elfogadjak, hogy az (lés 1. napirendi pontja az OBH
elnokének jelolt személy meghallgatésa.

Dr. Rochlitz Zoltan:

A meghallgatassal kapcsolatosan az (igyrendi bizottsagnak az a javaslata, hogy a jel6ltnek a
megérkezését kovetden lehetOséget adnank arra, hogy negyed oOra terjedelemben Kifejtse a
elképzeléseit és ezt kovetden lenne arra lehet6ség, hogy kérdéseket intézziink a jel6lthoz.
Elészor az OBT tagjai, majd a tanacskozasi joggal rendelkezok is kérdezhetnek és utana kertl
hatarozathozatalara.

Dr. Vadasz Viktor:

Olyan gyorsan kerilt modositasra az eredeti napirend érthet6 okokbol, hogy senki nem értesilt
errdl, €s a birak sem tudjak, hogy ma lesz ez a meghallgatas, noha ez az egyik legfontosabb
jogkore az OBT-nek. javaslom ezért, hogy a mai napon reggel adjunk ki kdzlemenyt, hogy most
torténik a meghallgatas, és miutan megsziletett az OBT dontése, tajékoztassuk a sajto
képvisel6it a dontésrol és indokairdl.14.00 orai id6pontot javaslok a sajto tajékoztatasara.

Dr. Rochlitz Zoltdn megallapitja, hogy 8:22 6rakor megerkezik dr. Banati Janos.
Dr. Rochlitz Zoltan szavazasra bocsatja a sajtd tajékoztatdsaval kapcsolatos javaslatot. Az
OBT tagjai 11 igen szavazattal elfogadjak, hogy 14:00 Orakor sor keriljon a sajtd

tajékoztatasara, amelyet a sajtoszovivd tart.

Dr. Csontos Katalin:

Mi lesz a sajtotajékoztatd szovege?

Dr. Vadasz Viktor:

A 9:00 orai kozlemény: dr. Ader Janos koztarsasagi elnék 2019. december 2. napjan dr. Senyei
Gyorgy Barnét, a Févarosi [télétabla tanacselndkét jeldlte az Orszagos Birdsagi Hivatal elnoki
tisztsegére. Dr. Kovér Laszlé az Orszaggyiilés elndke 2019. december 3. napjan tajékoztatta az
Orszagos Birdi Tanacsot és kérte a jelolt véleményezését. A birdsagok szervezetérél és
igazgatasarol szolo torvény 130. 8 (3) bekezdés a) pontja ugy rendelkezik, hogy az OBT
személyes meghallgatéas alapjan el6zetes véleményt nyilvanit az OBH elndkének tisztségére
jelolt személyr6l. A személyes meghallgatast az Orszagos Bir6i Tanacs 2019. december 4.
napjara Kitiizott tilésén 9.00 orai kezdettel tartja meg. Az Orszagos Bir6i Tanacs a meghallgatas
eredményérol a sajto képviseldit 2019. december 4. napjan 14.00 6rakor az Orszagos Birdsagi
Hivatal 1055 Budapest, Szalay utca 16. 129. szdmu tanacstermében tajékoztatja.

Eszrevétel nem érkezett. Dr. Vaddsz Viktor rovid idére elhagyja a termet. A tanacskozasra
jogosultaknak atadasra keril az orszaggyiilés elnokének eldterjesztésébol 1-1 példany.



Dr. Rochlitz Zoltan:

Miel6tt megérkezne tanacselnok ur tébb technikai és eljarasi kérdés merilt fel, amivel
kapcsolatban &llést kellene foglalnunk.

Az els6, amire részint mar utaltam is, hogy a kérdésfeltevés kapcsan abban allapodott meg az
ugyrendi bizottsag, hogy javasolja, hogy a tanacskozasi joggal rendelkez6k is tehessenek fel
kérdéseket, a jegyzokonyvezés kapcsdn pedig az lenne a mi allaspontunk, hogy a
meghallgatasrol sz6 szerinti jegyzékonyv készuljon.

Dr. Rochlitz Zoltan megallapitja, hogy 8.31 6rakor megérkezik a MABIE elndke dr. Oltai Judit
Zs06fia.

Dr. Hilbert Edit:

Csak azt szerettem volna javasolni meger6sitésként, hogy kulondsen fontos a sz szerinti
jegyz6konyvezés, mert a meghallgatasrol szolo jegyzokonyvet kdzzé kell tenni.

Dr. Rochlitz Zoltan:

A kovetkez6 kérdés magaval a tanacskozassal kapcsolatosan merult fel, hogy ez nyilt Glésen
torténik-e vagy zart formaban ker(ljon sor a tanacskozasra. Ezzel kapcsolatosan felmeril, hogy
nyilt Glésen kerlljon sor a tanacskozasra, ami nyilvan egyutt jar azzal, hogy akkor jelen lehetnek
a tandcskozasra jogosultak is, illet6leg rogzitésre is kertil.

Dr. Hilbert Edit:

En latnam indokat a zart tanacskozasnak is, mert egy testiilet dontései, és itt az OBT véleménye
ez, altaldban zart tanacskozasban szokott megsziletni, és igy egy indokolt hatarozatot fogunk
hozni. Annak a megszovegezése a zart tanacskozasban azzal is jar, hogy a jegyzOkonyv sem
készil nyilvan az iilésnek errdl a részérél. Egy hatarozat megszovegezésénél szavakon,
mondatrészeken vitatkozunk. Most beszéltiik meg a sz szerinti jegyzékonyvezést, ez azt
gondolom, hogy megfontolanddva teszi azt, hogy a tanacskozas maga zart legyen és hatarozat
megszOvegezeése is.

Dr. Daréak Péter:

Azt hiszem, hogy nincs akadalya egyiknek sem. Ha az SZMSZ szerinti megfelel javaslattétel
a tagok részérdl a zart Glésre megtorténik és az utanaa testiilet szavaz, akkor lehet zart Glés, de
amig nincs ilyen inditvany, addig szerintem nem.

Dr. Vasvari Csaba:

En valamiféle hibrid megoldast is el tudnék képzelni. A dontés kialakitasat megel6z6
tanacskozés legyen zart, de a szavazas mar legyen nyilvanos. S6t, a magam részérdl a jelolt
tamogatasardl névszerinti szavazast inditvanyozok.

Dr. Léhmann Zoltan:

En a mellett vagyok, amit — megelézve a gondolatomat — Vasvari Csaba mondott, hogy a
véleményiink kialakuldsaban elengedhetetlen az, hogy a jelolt meghallgatasat kovetéen mi 11-



en vitatkozzunk, érveljink és annak alapjan hozza meg ki-ki a sajat dontését. Ugy gondolom,
hogy ez a vita, ami kozoéttink fog zajlani, nem tartozik masra. Azzal kapcsolatban abszolt
egyetértek Vasvari Csabaval, hogy miutan maga a dontés az, hogy akéar név szerint, akér
titkosan ki hogyan dént, az mar lehet transzparens, mindenki véllalja a sajat véleményét. Ugy
gondolom, ekkor mar nyugodtan jelen lehetnek a tandcskozasi jogosultak, de magéanal a
személyes dontéskialakulasakor, a vélemény formalasanal szerencsésebb lenne, ha csak mi 11-
en lennénk jelen.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Ezzel kapcsolatban van-e esetleg tovabbi hozzaszélas? Tehat akkor eddigaz a javaslat mer(lt
fel, hogy maga a tanacskozas zartan torténjen, illetve a masik, ami elhangzott, hogy adott
esetben a tanacskozas is nyilvdnos formaban torténjen.

Dr. Hilbert Edit:

Nincs masik, én is ezzel egyetértek, a hatarozat megszovegezésere értettem én is csak ezt, tehat
egy javaslat van.

Dr. Daréak Péter:

Ahogy az SZMSZ eléirja a zart tanacskozast bizonyos szamu tag javasolhatja, utana errdl a
testiiletnek dontenie kell. Ezen malik, hogy nyilt vagy zart lesz-e ez a tanacskozas.

Dr. Vasvari Csaba:
Akkor, ha jol ertem, err6l raériink donteni a jelolt meghallgatasat kdvetden is.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Most is donthetiink ezzel kapcsolatban, hatarozatképesek vagyunk.

Dr. Csontos Katalin:

Egyetértek azzal, amit Hilbert Edit javasolt, hogy a tanacskozasra zart modon keriljon sor, a
vélemeny kialakitdsa szempontjabol ez fontos dolog a dontést pedig a lehet6 legszélesebb
nyilvanossag mellett hozzunk meg, akar név szerinti szavazéssal, akar a hagyomanyos modon.

Dr. Fatalin Judit:

A tanacskozas idejére javaslom zart (lés elrendelését. Az SZMSZ emlékeim szerint
kategorikusan nem sorolja fel azokat az okokat, amelyek esetén zart dleést lehet tartani,
szerintem ez éppen egy olyan indok, amely zart (ilést indokol a tanacskozasi részben.

Dr. Rochlitz Zoltdn megallapitja, hogy dr. Vadasz Viktor visszatért a terembe.

Dr. Rochlitz Zoltan:

A tanacskozassal kapcsolatban mertilt fel az a két lehet6ség, hogy maga a tanacskozas is a jelolt
meghallgatasat kovetGen nyilt iilésen torténjen, vagy esetlegesen az zart formaban, hogy ott
adott esetben csak a 11 OBT tag legyen jelen.



Dr. Vadéasz Viktor:

En kivancsi vagyok a tanacskozasi joggal résztvevd személyek véleményére. Elészor
kérdezzikk meg 6ket, mondjak el, hogy mit gondolnak a meghallgatason elhangzottakrol, és
utana sziikség esetén legyen zért tanacskozas. Tehat, hogy ne legyen az, hogy a tanacskozashdl
teljes egészében az 6 véleményiik kireked ilyen modon és a kérdezések utan tavoznak. En nem
javaslom, hogy tavozzanak a kérdések utan, de azzal egyetértek, hogy legyen egy olyan rész,
amiben zartan tanacskozunk.

Dr. Rochlitz Zoltan:

A teljesség kedvéért mondom, hogy formailag a zart tanacskozas elrendelése minden esetben
Ugy torténik, hogy miutan elrendeltiik a zart tanacskozast, abban is dontenunk kell, hogy a
tanacskozasi jogosultak jelen lehetnek-e a zart tanacskozason, tehat egy olyan megoldas is
elképzelhet6 ebben az esetben, hogy csak jegyzOkonyv nincs, de a tanacskozasi joggal
rendelkezOk is jelen vannak, donteniink kell ebben is az SZMSZ szerint.

Dr. Vasvari Csaba:

Megprobalom hatarozati javaslat formaba dnteni ezt a duplan 6szvér megoldast. Arra teszek
inditvanyt, hogy a meghallgatast kdvetéen eleinte olyan zart tanacskozasban folytassuk a
munkankat, ahol a tanacskozasi jogosultak is részt vesznek, majd a szovegszerli vélemény
kialakitasakor egy tandcskozasi joggal részt vevok nélkiili zart iilésen fejezziik be ezt a részét a
munkanknak, végiil a szavazds mar a teljes nyilvanossag elétt torténjen. gy a tanacskozasi
joggal jelenlévok véleményét is be tudjuk csatornazni a dontéshozatali eljarasba.

Dr. Rochlitz Zoltan szavazasra bocsatja dr. Vasvari Csaba javaslatat, amely szerint zartan
kerlilne sor a tanécskozésra azzal, hogy eldszor azon a tanacskozasi joggal résztvevdk is
jogosultaknak jelen lenni, ezt kovetéen a tagok teljesen zart Ulésre térnek at, majd a
hatarozathozatal nyilvdnos forméaban térténne meg.

Az OBT tagjai 11 igen szavazattal elfogadjak, hogy a tanacskozasra és a szavazasra ilyen
madon kertljon sor.

Dr. Rochlitz Zoltan:

A kovetkezd kérdés, hogy hatdrozati formaban véleményezziink-e. Az Ugyrendi Bizottsag
javaslata, hogy szdmozott hatarozattal kerlljon sor a doéntés meghozatalara. Van-e ezzel
kapcsolatban észrevétel, ellenvetés.

Dr. Rochlitz Zoltan megallapitja, hogy észreveétel, ellenvetés nem érkezett.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Felmeriil a kovetkez6 kérdés a szavazas modjaval kapcsolatban. Nyilt, vagy titkos szavazas,
illet6leg adott esetben név szerinti szavazas legyen. A név szerinti szavazashoz egyébkeént is a
jelenlévo tagok 1/3-anak az inditvanya sziikséges, tehat legalabb 4 tag kell hozza. Kérem, hogy
hozzunk azzal kapcsolatban dontést, hogy a nyilt szavazast tdmogatjak-e a tagok.

Az OBT tagjai 11 igen szavazattal a nyilt szavazast tAmogatjék.



Dr. Vasvéri Csaba:

E korben akkor mar most javaslatot teszek a név szerinti szavazasra.

Dr. Rochlitz Zoltan megallapitja, hogy 6sszesen 7 tag inditvanyozta a név szerinti szavazas
elrendelését, amely igy ebben a formaban fog torténni.

Dr. Rochlitz Zoltan:

A hatérozat kapcsan tovabbi technikai kérdés, hogy miutan személyiigyi kérdésként hatarozza
meg az SZMSZ a hatérozatot, nyilvan egy indokolassal el kell latnunk a hatarozatot. Van-e
ezzel kapcsolatos észrevétel?

Dr. Rochlitz Zoltan megallapitja, hogy észrevétel, ellenvetés nem érkezett.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Az Ulés kezdetét kovetéen érkezetteket tajékoztatom, hogy amikor a tanacselnék ur
meghallgatasat megkezdjlk, akkor egy viszonylag rovid, negyeddras id6keretet adnank neki,
hogy kifejtse elképzeléseit és ezt koveten lesz lehetéség kérdezésre. Mindenkit majd arra
szeretnék kérni, maguk a kérdések is viszonylag rovidek legyenek, tehat ne nagyon hosszd,
kifejt6 kérdéseink legyenek, illet6leg nyilvan oda kell figyelniink az id 6keretre.

Dr. Vasvari Csaba:

Azt javaslom, hogy az OBT tagjai szolgéalati idejik sorrendjében kérdezzék majd a jeloltet.
Javaslom tovabba, hogy tanacselndk urat — nyilvan a kell6 tisztelettel — kérjuk meg majd arra
is, hogy a kérdez6khoz hasonldan 6 is torekedjen rovid, tomor valaszokat adni, hogy minél tébb
kérdest fel tudjunk tenni.

Dr. Rochlitz Zoltan 8.48 drakor sziinetet rendel 9.00 6raig. Az (lés 9.00 orakor folytatddik.
Jelen vannak a sziinet elrendelését megeldzéen a teremben jelenvoltak, a jegyzékonyv elején
rogzitettek szerint. Jelen van tovabbd dr. Senyei Gyérgy Barna, a Févirosi [télétabla
tanacselnoke.

Dr. Senyei Gydrgy Barna meghallgatasa

Dr. Rochlitz Zoltan:

Tisztelettel koszontdom dr. Senyei Gyérgy Barna tanacselnok urat. A mai napon kertlne sor a
meghallgatasara, miutan Koztarsasagi elndk ar jelolte az Orszagos Birdi Hivatal elnoki
tisztsegeére.

A meghallgatas kezdete elott fontosnak tartom kozélIni, hogy a tandcs dontése szerint szo6
szerinti jegyzOkonyvvezetésre Kerll sor, ennck megfeleléen hangrogzités is lesz, és
jegyzokonyvvezetével is folyamatosan rogzitjik az elhangzottakat. Szand ékaink szerint el6szor
lehetéséget adnank arra, hogy egy 15 perc terjedelemben tanacselnék ur vézolja nekiink az
elképzeléseit, €s ezt kovetden keriilne sor a tanacs tagjai, majd pedig a tanacskozasi jogosok
részérél a kérdeések feltevésere.



Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Akkor réviden bemutatkozom: Senyei Gyorgy vagyok, és ha megengedik, akkor tlve teszek a
tovabbiakban nyilatkozatot. K6széném a meghivast tisztelt elndk dr, tisztelt kollégék, tisztelt
birotarsaim.

Megprobalom 15 percre szoritani a lényegi elképzeléseket, hiszen ahogy elndk Gr a tegnapi
napon felvilagositott, kérdésekkel is késziiltek a tanacs tagjai. Tehat, hogyha roéviden kivanok
néhany szét szolni, akkor annyit szeretnék eléljaréban elére bocsatani, hogy lehet, hogy fogok
kdzhelyes kifejezéseket is hasznalni, de ezért kérem a bocsanatukat. Amit mondok, azt én
komolyan is gondolom, és igyekszem majd a kézhelyeket kerllni. Hogyha azt a szot, azokat a
kifejezéseket hasznéljuk, hogy ,békesség” és ,rend”, ez alapveté fontossagl, hiszen az
igazsagszolgéaltatds ennek a két fogalomnak a koordinatai kozott tud alaptorvényi
kotelezettségeinek eleget tenni és teljesiteni. Az elmult években, hogyha tanulmanyozzuk a
sajtot, nem is kell tanulmanyozni, mert a szemiinkbe 6tlik, az OBH-OBT ellentét tematizélja a
birdésagokkal kapcsolatos hireket, illetéleg az ezzel kapcsolatos cikkeket. Az OBH és az OBT
nem ellenségek, de még csak nem is ellenfelek, hanem a bir6sagi, illetéleg a birdsdghoz
kapcsolddo szervezetek, amelyek a térvényes mitkodést hivatottak biztositani.

Az elképzelések koziil e korben van egy elsd és szerintem a legfontosabb, hogy ki kell irni a
kiild6ttvalasztast és az OBT-nek helyre kell allitani a teljes létszamot.

A kovetkezo 1ényeges pont most pillanatnyilag akutnak tiinik, szerintem valamennyiiinknek, ez
a kommunikacios kornyezetvaltozas. Ezzel 6sszefligg nyilvanvaléan az OBT és az OBH
szukségtelen és sajtoban exponalt szembenallasanak a megsziinése, amely tovabbra is
tematizélja a hireket. A kommunikacios kérnyezettel 6sszefliggésben azt tartom sziikségesnek
— egy angolszasz kifejezést hadd puffogtassak: ,,back to the classics” —hogy a kommunikéacio
a bir6sagokkal kapcsolatosan a jovében szoritkozzon a sajtonyilvanos tgyekre és az embereket
érint6 és Oket érdekld birosagi tigyekrol, itéletekr6l szoljanak, és csak azokrol. A birdsag
publicitasanak, sajtobeli jelenlétének allaspontom szerint csdkkennie kell, mert figyelemmel
kell lennink arra, hogy a birosag, a biraskodas kortlbelul 1000 éve, vagy akar régebben
ugyanazt csinalja. Egy tradicionalis szakma, tradicionalis hivatas, és ezeket a tradicidkat be kell
tartanunk. Egyfajta kommunikacio a tradiciok mellett van, hiszen a nagy klasszikusoktol
idéziink és nekiink most megjelent a kivald idézetekkel kapcsolatos kotet is, amit magam is
forgattam és a consilium peritoriumok egyik alapvetése. A bir6sagi publicitas sziikséges
csokkentésén én azt értem, hogy maradjunk meg a targyaldtermekben az itéletek és a jogesetek
megoldasanal. Az utobbi idGszakban én nem tartottam teljesen kovetendének, hogy egy
olyanfajta publicitast kaptunk, hogy fesztivalokon jelentek meg bir6sagok, illet6leg a birosdgok
éjszakajan a muzeumok éjszakajahoz hasonléan megjelentek a jogkeres6k a birdsagi
éplletekben. Ezekkel a megjelenésekkel véleményem szerint az elérheté elényok nem
kompenzaljak a potencialis hatranyokat, ami adott esetben nem mindsiil tekintélyemelésnek. A
kommunik&cio tartalméanak is véltoznia kell, ugy gondolom. Az utébbi id6ben megjelent
kommunikaciokban a jelz6knek enyhlnie kellene, a nézetem szerint az utébbi id6ben mar tul
sok volt a ,,torténelmi”, ,,korszakalkot6™ és ,.egyedulallé™ kifejezések hasznalata. Nem tudom
és nem is akarom megkerilni a levél esetét, ami most éppen felborzolta a kedélyeket minden
tarsszervnél, és nemcsak tarsszervnél, mert valaki mondta nekem, hogy még a konditeremben
is err6l a bizonyos levélr6l beszéltek olyan dsszefliggéshben, hogy volt, aki azt hitte, hogy egy
neves humorista irta. Ezzel a fajta kommunikaciéval, véleményem szerint, szakitanunk kell.
Mindsitsenek minket masok, a jelzok pedig enyhiiljenek.



A szakmai kérdésekrol is beszélnék, hogyha megengedik. Van egy egyediilallo lehetésége a
bir6sagoknak: a Magyar lgazsaglgyi Akadémia alapvet6 jelentéségii, a mai napig Korszerii és
nagy fontossagl intézményiink, ami nagy kihasznaltsaggal miikodik, és alapvetden fontos a
miikodése, azonban az én tapasztalatom szerint itt vannak hianyossagok. Talan nem j6
kifejezést hasznaltam, nem hidnyossagok, hanem bizonyos balanszokat kell helyreallitanunk a
de az utObbi két évben kozepes vagy nagyobb gyakorlattal rendelkez6é birok a Magyar
|gazsagugyi Akadémian nem vett részt képzésen, legfeljebb oktatoként volt ott. Itt a hangsulyt
ald kell htiznom: tdmogatom a fiatalokat, és szliksegesnek tartom az Uj generacio kepzéset. Az
Uj generaciét segitenunk kell képzésekkel és egyéb Uton, de ezt a problémakort helyre kell
allitani. Megint visszautalok oda, hogy a birdskodas tradicionalis szakma. A tradicionalis
szakma nyilvan nem kerllheti el a modernizalast, de a modernizalasnak is véleményem szerint
van egy hatara. Egyéniesiteni kell a képzéseket. Ez alatt azt értem, hogy magam is részt vettem
és hasznosnak is tartom, bizonyos 0j metodikdk bevezetését a birosagi képzésbe; teljesen
helyénvalo, amikor ismerjik a ,brainstorming”, ,,snowballing” megoldasokat, fontosnak is
tartom, de nem mindegy, hogy melyik k6zegben. Ugyanis, ha jelentés gyakorlattal rendelkez6
birok brainstormingolnak meg snowballing és egyéb modern eljarasokat alkalmaznak, az
valéban egy tartalmat keletkeztet, az valoban egy kézos gondolkodéas, ami megoldasokat fog
eredményezni. Amennyiben birdsagi titkarok brainstormingot tartanak, az meglehet esetenként,
hogy csak talalgatas lesz és nem elére mozditd. A kezd6 birdknak azt kell megtanitani — és ez
a tradiciondlis képzés — hogy hogyan kell szakért6 kirendel6 végzést irni. Ezt nem Kitalalniuk
kell, hanem egy tapasztalt bironak kell megtanitania. Amikor mi kezd6 birdk voltunk, én a mai
napig emlékszem — ha megengednek egy ilyen személyes torténetet — hogy Palasti lediktalta
nekem, hogy kire hanyas, milyen sz&mu idézest kell kildeni: 102-es, 103-as, 104-es. A mai
napig emlékszem. Megtanitottak, hogy hogyan kell itéletet irni, és ezt nem kitalaltuk, mert ezt
nem lehet kitalalni. Ezekkel a kitalaciokkal idonként talalkozom a masodfoku gyakorlatom
soran. Ezen a ponton, a kezd6 birak képzésében az instruktorbirdi rendszernek a dotalasara és
az erdsitésére van sziikség; tanitsa meg a gyakorlott bird a kisebb gyakorlatu birot.

Hasznéltam a gyakorlott birdk kifejezést. A gyakorlott birok egy része — értem a hatvanas
években sziletett generaciét — pillanatnyilag mell6zottnek érzi magat az elélépési rendszerben.
Hangsulyozom a tudasalapot nem lehet figyelmen kivil hagyni, a tudasalap az nagyon fontos,
nem lehet az a biraskodas alapja, hogy ,,mert mi ezt igy szoktuk”, hiszen ismertlink ilyen
tanacsokat, ahol az volt a legfébb jogszabaly, hogy ,mi ezt igy szoktuk”, de a tudasalap
véleményem szerint mindig kett6 részb6l all. A tudasalapnak egyik része a papir, a végzettség,
atobbletvégzettseg, a szakjogaszi diploma és igy tovabb. A tudasalapnak a masik alapveto része
a gyakorlat, a birdi gyakorlat. Hany éves bir6i gyakorlat van mégoéttiink — mert ezt ne vegye
senki sértésnek — de a birdskodas azért nagyban hasonlit az autovezeteshez. Az vezet jol autot,
aki sokat vezet, és nem feltétlendl az, aki tébb nyelven is fel tudjamondani a ,,hogyan vezessink
autét” konyvet. Tehat a gyakorlat nem maradhat figyelmen kivdil.

A pontrendszer alapvet6en jo. Egyetértek a pontrendszerrel, de az egyéniesitése nem maradhat
el. Tehat ez a pontrendszer, amit bevezettek, hangsulyosan fontosnak tartom. Ha megengednek
egy személyes megjegyzést. En is a hatvanas években sziiletettem, pont a legvégén, és azért
mondok személyes informaciot ezzel kapcsolatban. En nem azért mondom, mert savany( a
sz616, nekem van kelld pontszamom, tehat tudok igazolni ezeket-azokat, de én ezt &ltalanos
jelenségként, hibaforrasként latom. A bevezetett ponttablazatot, pontrendszert mi mar négy
vagy Ot éve latjuk a birdi tanacs uléseken, amikor egyiitt dolgozunk. A pontrendszer alapvet6en



csak a papirra koncentrdl, tehdt nem Kkelléen kompenzalt a gyakorlat szerepe. A
pontrendszerben a gyakorlat nem rendelkezik kell6 sullyal, és sokszor mechanikus
kdvetkeztetéseket enged, latva azt, hogy 6t pont jar azért, ha valaki azt mondja, hogy igazolja,
hogy részt vett jogszabalytervezetek veleményezésében. Arrdl beszéltink a legutobbi birdi
tanacs lésén, hogy 6t pont jar azért, mert valaki beirja, hogy ,,szerintem az (j Ptk. j6” pont,
datum és alairds. Még csak mérlegelést sem enged ennél az esetnél a rendelet. A gyakorlat
jelent6ségét azért fontos exponalnunk, mert pillanatnyilag esetenként, nem feltétlen elszigetelt
jelenségként, pontvadaszat folyik. Hangsulyozom, nagyon fontos, hogy publikaljunk, nagyon
fontos, hogy idegen nyelveket beszéljiink, elengedhetetlennek tartom a kilfoldi
tanulmanyutakat, én magam is jartam. En alapvetd fontossaglinak tartom példaul az EJTN
programokat. Emlékszem még, hogy Matusik Tamas segitségével irtuk meg az egyik legjobb
uti jelentést ezzel kapcsolatban. Tehat még egyszer mondom, itt most hangsulyokat mondok,
és amikor valamit exponalok, az nem jelenti azt, mas nem fontos. Azonban a fogalmazonak
nem kell publikélnia, de még talan a titkdrnak sem feltétleniil, hanem meg kell tanulnia, hogy
hogyan rendeljiink ki szakértét.

A humanpolitikailag deprimal6é jelenségeket is ugy érzem, hogy csokkenteni kell. A
rendszerben valo elhelyezkedésnél nagy jelentdséget tulajdonitanék annak, hogy ki ad eld
kinek. A tudasmegosztas alapvet6 fontossagu, de mondjuk nem vagyok biztos abban, hogy az
a szerencsés, ha titkarok tartanak el6adast a tanacselnokoknek. Megint csak visszautalok a
szakma tradicionalitasaira. Ha mas nagy fontossagl foglalkozasi aggal 6sszehasonlitjuk
magunkat — amennyire nekem ralatasom van mas szakmakra — féorvosi értekezleten alorvos
még nem tartott eléadast, €s gy gondolom, hogy nem is fog. Ez az én véleményem. Fontos a
tudasmegosztas, csak ez adott esetben — és azért mondtam ezt a kicsit furcsa kifejezést —
humanpolitikailag deprimalo, mert magam is talalkoztam ilyen jelenséggel, hogy kezdé bird
torvényszéki els6fokon kezd dolgozni. Valamennyien voltunk kezd6 birok, és tudjuk azokat a
bizonytalansagokat. Hangsulyozom minden (gy fontos, az allampolgarnak, a jogkeresd
kdzdnsegnek, tehat az tigyek kozott nem tehetd killdnbség fontossadgban, azonban az tigy sulya
szempontjabdl, a birésag szempontjabol van jelentésége, hogy milyen szintii ligyben torténik
tévedés, mert én targyaltam olyan pert, ahol az elszakadt bérkabatrol volt szo, és targyaltam
most 163 milliard perértékii tigyet is. Nem mindegy, hogy mennyire gyakorlott a bird. Vezet6
pozicidban pedig nem szerencses, amikor mar csoportvezet6 vagy csoportvezeto-helyettes még
a kezd 6birdi tanfolyamra jar. Ez a véleményem. Ez nem jelenti azt, hogy mechanikusan mindig
azt mondjuk, hogy a tapasztalat és csak a tapasztalat, deitt egy balansz visszahelyez6dést tartok
fontosnak.

EInok ur jelezte, hogy 1 percem van, hat akkor én most eddig jutottam, de van még gondolatom,
azt majd talan majd elmondhatom még, majd megprobalom csuisztatva, a kérdésekre valaszolva.

Az OBT tagok altal feltett kérdesekre adott valaszok

Dr. Darak Péter:

Tisztelt Tanacselnok Ur! Négy kérdést terveztem elsé korben feltenni, elmondom a négyet
egyutt és aztan utana egyenkent, mert nyilvan nehéz jegyzetelni ezeket. Az els6 kérdésem az,
hogy kivan-e tajékozddni, vagy esetleg latja-e mar azt, hogy hol sziikséges kiegyensulyozni
bizonyos fejlesztési igényeket az egész birdi szervezeten belll?



A maésodik kérdesem az, hogy mit kivan tenni azért, hogy a feltételrendszer, a targyi és a
személyi feltételrendszer még jobban szolgalhassa és tAmogathassa az itélkez6 munkat?

A harmadik kérdésem az, hogy hol lat lehetGséget arra, hogy még inkabb er6s6djon a hivatal
szolgaltaté jellege?

Véglil a negyedik kérdésem a Magyar Ilgazsagligyi Akadémiat érintené, amellyel
Osszefliggésben mar tobb vonatkozasban is nyilatkozott; igy csak azt kérdezem, hogy lat-e
lehet6séget arra, hogy birdk szakmai 6nszervezédései, egyesuletei nagyobb szerepet kapjanak
a Magyar lgazsagligyi Akadémia programjanak 0Osszeallitdsaban olyan iranybol is, hogy
sokoldalibb képzéseket nydjtsanak birak szamara a kdzponti intézményben és, sziilksegesnek
tartja-e a hangsuly ujragondolasat a terlleti és a kbzponti képzések vonatkozasaban?

Ezek a kérdéseim, az els6é kérdésem tehat az, hogy a fejlesztési igenyek kiegyensulyozasi
tekintetében lat-e most problémakat, vagy kivan-e tajéekozddni ebben az irAnyban?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Tajékozodni mindenképpen kivanok, ez egyértelmii. Amit fontosnak tartok egyértelmiien,
EInok Ur kérdése a fejlesztésekkel kapcsolatosan. Hat, az elmdlt években nagyon nagy
fejlesztést tapasztaltam. En még emlékszem, hogy nem is olyan régen még kazettéara diktaltam,
most pedig szovegfelismerd van. A mai napig csodalattal szemlélem ezt a szovegfelismer6t, a
mi generacionknak ez egy fontosjelenség. A fejlesztési igényeket természetesen fel kell mérni,
kordl kell jarni a birak igényeit. Ebben a kdrben én, ahol fejlesztési pontot latok: jelentos
fejlesztések torténtek, de a szamitéstechnikénak a tovabbi erésitését nagyon fontosnak tartom.

EInok ar kerdése iranyult a szolgéltato jellegre, hogy hol tartom fejleszthetének a szolgaltatod
jelleget. Ez egy osszetett és adott esetben hosszas, vagy hosszabb elemzéssel is viszonylag
nehezen megvalaszolhatd kérdés, aminek természetesen megprobalok eleget tenni. Tehat, a
szolgéltato jelleg megérzése soran mindenkor a dinamikus egyensulyra kell térekednlink. A
szolgaltatd jelleg, hogy meddig szolgéaltatunk, es meddig vagyunk igazsagszolgaltato szerv és
ez meddig szolgaltatas, és meddig 6nall6 allamhatalmi &g, e kdzdtt nagyon nehéz most erre
vélaszt adni. Mert ha ezt 20 évvel ezelott kérdezi EInok Ur, akkor az akkori emlékeim a
targyalotermi magatartasbol, illet6leg a beadvanyozas hangnemébdl, azt mondanam, erésitsik
a szolgaltato jelleget, de pillanatnyilag €s még egyszer mondom, ezt nem mindenkire értem, de
kdzokirati bizonyiték all a rendelkezésemre, hiszen latom bizonyos ligyekben a beadvanyokat,
hogy egyfajta ilyen hiperszenzitiv agresszivitas kettOssége jellemzi a jogkeres6k egy részét, €s
adott esetben egyes irritalo megnyilvanulasoktdl az altalam egyébként nagyon tisztelt tgyvédi
kar egyes tagjai sem tart6zkodnak, illetdleg hat adott esetben a Facebookon is exponaltan
konkrétan birokat és birosagokat is tamadnak.

A teriileti és a kozponti képzés kozotti egyensuly. En fontosnak tartom a kozponti képzéseket,
ugyanis a kdzponti képzésnek, tehat legyiink 6szinték, egy birdi képzésnek nem pusztan az a
szerepe, hogy most valaki elmondja a kartéritési felelésség kapcsolodod elemeit, mert azért azt
nagyjabdl el tudjuk olvasni és meg tudjuk tanulni. A kdzponti képzés azért is fontos, hogy a
birdk talalkozhassanak és adott esetben az adott jogkérdéseket megvitathassak, és véleményt
tudjanak cserélni és ezt a kozponti képzest, ezért tartom alapvet6 fontossagunak és pontosan a
jelentbs, komolyabb jogkérdésekben fontosnak tartom a kozponti képzést és a nagyobb
gyakorlattal, mig az alapokat kell a helyi szinten az 0j generacidval elsajatittatni és a
muikodésiiket ebben segiteni.
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Dr. Darék Péter:

Koszonom Tanacselnok Ur. A masodik kérdésnek volt egy kicsit absztraktabb lehetséges
értelmezése is, ez az igazgatas és a szakmai munka viszonyara iranyult. Err6l nem tudom, hogy
tanacselnok ar mit gondol?

Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

Az igazgatas és szakmai munka viszonyardl nagyon fontosnak tartom, hogy az igazgatas és a
szakmai munka elkilondljon. Ugyanis ahogy én lattam a kollégiumvezetok tevékenységét, az
igazgatas és a szakmai tevékenyseg a kollégiumvezetok esetében némileg 0sszekeveredett, a
szakmai vezetOket egyre jelentésebb adminisztrativ kotelezettségek terhelik, és ezek esetenként
olyan mennyiséghez jutottak el, amelyek a szakmai tevékenységet hatraltatjak. Ami a
kollégium els6dleges feladata és célja, hogy a szakmai kérdésekre vélaszt adjon, ezek adott
esetben talan elsikkadnak. Tehat a birokracia csokkentését ezen a szakmai szinten nagyon
fontosnak tartom. A kollégiumvezetd ismertessen jogesetet, jelentds eseti dontést, illetéleg
ahogyan a régi idében, amikor én kezd6 biré voltam, bementiink a kollégiumvezet6h0z és
megkerdeztlk, hogy ilyenkor mit kell csindlni. Erre kaptunk egy valaszt, és adott esetben ez
vitte elére az itélkezést.

Dr. Darak Péter:

Koszondm tanacselndk ar, nagyon szimpatikus valaszokat kaptam a kérdéseimre.

Dr. Hilbert Edit:

En lennék az els6é kérdezé a vélasztott OBT tagok koziil. Azt szeretném tudni, hogy mit tart az
OBH jelenleg miik6d o projektjeib6l megtarthatonak és mi az, amit nem, ha nem, akkor miért
nem és mi a véleménye a kilondsen Fenntarthato Fejlodés Programrol?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

En ezzel kapcsolatban tanacselndk asszonynak észinte valaszt adok. Ahhoz, hogy melyek azok,
amik a fenntarthaté programok és melyek, amik nem, el6szor at kell tekinteni Oket, és
részleteiben megvizsgalni. Ezt kovetéen valoban fontosnak tartok egyfajta felllvizsgalatot,
hogy mi indokolt és mi nem. Hogy most én itt a mai meghallgatdson barmilyen olyan
nyilatkozatot tegyek, hogy melyik megsziintethet6, ez melyik nem, erre én most nem tudok
valaszolni. Természetesen vannak elképzeléseim, hogy mit kell attekinteni. Ez nem a valasz
megkerllése, deerre megalapozott, egyértelmii valaszt a jelenlegi ismereteim szerint nem tudok
adni. Fontosnak tartom nyilvanvaldan a fellilvizsgalatot.

A Fenntarthatd Fejlodés Program kapcsan fontos a fejlédés, de nyilvanvaléan nincs két
egyforma gy, es pillanatnyilat az Ugyérkezés mennyisége — amennyire az én szemelyes
tapasztalataim is mutatjak — lecsokkent. Optimalis vagy legalabbis pozitiv fejlédés kovetkezett
be az ugynevezett eloregedett ligyek esetében is. A fejlodés akkor tarthatd fenn, hogyha a
kdrnyezetet is vizsgaljuk, és fontos, hogy a mutatok pozitivak legyenek és a fejlédés iranyaba
mutassanak, de lattam olyan jelenséget, amikor Ugy jartak el, hogy ne legyen két éven tdli az
ugy, ezért inkabb gyorsan kirtgta maga alol a széket a bird, meghozta az itéletet, ezt kovetden
pedig jott a hatalyon kiviul helyezés. Nem jelenti azt, hogy engedniink kellene érdemben a
pozitiv mutatokbol és az idészerliség jelentGségébdl, azonban ez ne legyen egy mechanikus
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igény. A szamok pillanatnyilag — Ugy tiinik — hogy mellettink allnak, de bizonyos jelenségeket
figyelembe kell venni. Mert példaul, én a sajat tapasztalatombol is tudom, hogy lesznek olyan
eloregedett Ugyek, ami tulajdonképpen egy természetes jelenség, most lesz egy civilisztikai
ugyeldregedes az itélétablan és a térvényszékeken is nem is olyan sokara — vagy ez mar most
IS van — azon egyszerli oknal fogva, hogy a civilisztikai gyérkezés jelentés részét kitevd
devizahiteles tigyekb6l, 200-300-400 fel volt fliggesztve egy-masfél évre kilonbféle eurdpai
unios eljarasok miatt. Ez szlikségképpen azt jelenti, hogy lesz majd egy utébb kompenzalasra
Kerlil6 atmeneti eloregedés, amelyet kezelni kell. Tudomésul kell venni, ez egy természetes
jelenségnek mindsiil.

Dr. Hilbert Edit:

Mar érintette a bevezetdjében is, Dardk elnok ur kérdésére is, de én azt gondolom, hogy a bird
flleknek annyira jo ezt hallani, ezért a megerdsitését szeretném hallani annak, hogy miként latja
a szakmai és a kozponti igazgatast elvalaszthatonak. Nem véletlen ez a tobbszori rakérdezés
erre, hiszen az OBH nagyon atvette azt a szerepet, ami a szakmai szerepet is jelentette, adott
esetben a kollégiumvezetdk orszagos értekezleténél, az egyes haldzatok kialakitdsanal. Tehat
ezt miként kivanja ezt folytatni, illetve mit kivan mddositani rajta?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Ertem, tehat ezek, ami mar fel is meriilt, hogy adott esetben mar felmeriiltek azok a problémak,
hogy kettds, tobbfelé tartd értelmezések sziiletnek, tehat nyilvanvaléan az Orszagos Bir6sagi
Hivatal azért nem vonulhat Ki teljesen a szakmai kérdések vizsgalatabol, vagy megfigyelésébol,
de valdjaban a Kdria feladataa szakmai vélemények egységesitése, akkor az maradjon ott és
ne teremtsiink konkuralo hataskoroket, erre gondolt tanacselnok asszony, Ggy erzem.

Dr. Hilbert Edit:

Igen, a gyljtés és a jogszabalyvéleményezés, vagy jogszabalymddositési javaslatok
kidolgozasa az jogszabaly szerint is az OBH-nal van, de a szakmai igazgatas szerepét, mit
hangsulyozott is a tandcselndk Ur, azt szerettem volna ismét megerdsitettni, mert ez szerintem
nagy sérelme a bird karnak, amit egyébként On is felismert. Azt szeretném még kérdezni, hogy
atlathatova kivanja-e tenni a kivalasztasat a kozponti munkacsoportokban dolgozo birdknak, és
ha igen, akkor milyen médon?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Amit talan mar emlitettem is, hogy milyen kézponti munkacsoportok létrehozatala indokolt, ezt
kordl kell jarni. Az atlathatosag alatt talan az is lehetséges, hogy megfelelé szakmai ajanlas,
adott esetben kollégium, kollégiumvezetd, igazgatasi vezetOktdl szarmazo ajanlas alapjan,
meghallgatasokat kovetden hozzuk létre ezeket a munkacsoportokat. Ha ez atlathatosagot
jelent, akkor egy el6zetes konzultacid, elézetes vélemény beszerzés adott esetben sziikséges
lehet és szlikségesnek is mutatkozik.

Dr. Hilbert Edit:
A tanacselnok ur is érintette azt, hogy konfliktus helyzet volt az OBT és az OBH koz6tt. Ez
nyilvanvaloan visszavezetheté a jogszabalyi kdrnyezetre is. Ennek orvoslasara kidolgozott az
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OBT egy jogszabalymodositasi javaslatot. Azt szeretném tudni, hogy ismeri-e ezt a javaslatat
az OBT-nek?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Megnéztem az OBT anyagait, de én most pontosan biztosan nem emlékszem r4, ezt nem
tagadom. Hogyha kapok ra id6t, akkor meg fogom nézni. Vannak elképzeléseim, hogy hogyan
teremtsiink egyensulyt, de megmondom 6szintén, hogy nem tudom felidézni.

Dr. Szab6 Sandor:

Tanacselndk urat régota személyesen ismerem, amely kapcsolat — a személyi anyagaban is
olvashatd részre utalnek — a kezdetektdl folytatott tréneri, szaktanacsadoi
egytttmiikodésiinkbdl és egyiitt dolgozasunkbol szadrmazik. Mindezek miatt a személyes
jellegli tulajdonségaival €s a birosagokkal, a vezetéssel, az igazgatéassal, a szakmai dolgokkal
kapcsolatos kompetenciaval is tisztdban vagyok, Ugyhogy emiatt csak harom, nagyon révid
kérdést szeretnék feltenni. Az egyik kérdés egy un. szervezet-szakmai kérdés, a masik
iranyitasszociologiai, illetéleg az utolsé a birdi onigazgatassal kapcsolatos.

A birdsagi szervezet igazgatasaval 6sszefliggésben mindannyian tapasztaljuk, hogy az eredeti
OBH organogramhoz képest, az 0j feladatkatasztereket is figyelembe véve, jelentds szamu
személy latja el a feladatokat. Az OBH-ban, tobb, mint 300 f6 a tényleges létszam, s6t oda
berendelt titkarok is vannak, akik az itélkezésbol kivont birdkkal egyiitt is segitik a hivatalt,
valamint azt a kdzponti feladatokat ellatd birak hal6zatai is tamogatjak. Ez szamomra azt
jelenti, hogy mintha az igazgatéas railt volna erre a birdsagi rendszerre. Az a kérdésem, hogy
kivdnja-e ezt hivatali miikodést racionalizalni, a személyi feltételeket barmilyen maddon
atgondolni, valamilyen iranyba elmozditani.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Viszonylag konnyt a valasz: igen. Nyilvadnvaléan mondtam is a blirokracia-mentességet, tehat
a hivatal és a burokracia-mentesség, ez a két fogalom kizarja egymast. A hivatal sziikségképpen
valamelyest burokratikus, de ezen enyhiteni lehet. A 300 f6 az el6zetes tajékoztatas szerint
valéban magasnak tiinik, és adott esetben indokolt lehet a csokkentés. Ez 6sszefuigg azzal, hogy
at kell tekinteni, hogy melyik f6osztaly, osztaly milyen tevékenységet folytat, ennek a
fenntartdsa mennyiben indokolt, és adott esetben ez mar sziikségképpen a tanacselnok ar altal
emlitett 300 f6t érinti és érintheti. Valoban fontosnak tartom, hiszen ez ennek az anyagi vonzata
is jelentds és adott esetben az adott kollegaknak a tevékenysége az itélkezésben lehet
hasznosithato.

Dr. Szabd Sandor:

Azt szeretném megkérdezni vallalja-e azt, hogy az OBH elndki utasitasok tervezetét az OBT
szamara véleményezésre, még a kihirdetés el6tt megkiildi, mivel a korabbi idGszakban azt
vettik észre, hogy ez nem térténik meg, Emellett tervezi-e az OBT véleményéknek a beépitését
ezekbe az iranymutatasi eszkdzokbe, mert ez korabban nem tortént meg.

13



Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Véleményem szerint ennek nincs akadalya, meg is kell kiildeni el6re, hiszen a véleményt azért
kell beszerezni, hogy aztan amennyiben elfogadasra keril, akkor be is lehet és kell épiteni.
Nincs akadalya az el6zetes megkiildésnek, és akkor itt most, ha megengedi a tisztelt kérdezd
bir6tarsam, akkor van még erre egy masik dolog is: én magam is lattam X alkalommal, hogy
rovid a hataridé a véleményezésre. Tehat volt olyan, hogy adjunk véleményt a nemzetkozi
maganjogi torvénytervezetre egy nap alatt. Egy nap alatt lehet véleményt adni — mert akkor,
amir6l beszéltiink — a BT-n nagyon jol mutat, hogy a nemzetk6zi maganjogi tervezet jo, tehéat
van 0t pontom, de ezen kivill ez megalapozott véleményre nem ad lehet6séget. Meg kell kiildeni
és megfelel6 id6vel és nyilvanvaléan ezt a véleményt meg kell hallgatni, és adott esetben pedig
hasznositani lehet, amennyiben az megfeleld, vagy elfogadhato.

Dr. Szab6 Sandor:

Még egy kérdés szeretnék feltenni, amelyben a véleményérol érdekldédnék, mégpedig arrol,
hogy ha az Gsszbiri értekezlet dsszehivasat a birdk egyharmada kezdeményezi, akkor Onnek
mi az allaspontja, hogy ilyenkor 6ssze kell hivni ezt az értekezletet, mint a bir6i 6nigazgatas
helyi szinten lév6 legmagasabb forumat?

Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

Ezt a jogszabaly megvalaszolja.

Dr. Szabé Sandor:

Ezt azért kérdezem, mert a gyakorlat ezzel nem volt paralel, vagy obstrualtak, avagy egyéb
modon akadalyozték a vezeték az utolséd id 6szakban.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Amit a jogszabaly ir, azt kell betartani.

Dr. Szabd Sandor:

Akkor On is azon a véleményen van, hogy ez kételezd dsszehivas?

Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

Igen.

Dr. Fatalin Judit:

Az OBT ésaz OBH elndkének kapcsolatara szeretnék kitérni néhany kérdés erejéig. Koéztudott,
hogy a torvényhoz6 az OBT-t és az OBH elnokét egyiittmiikod ésre itélte a torvényi szabalyozas
altal. Koztudott az is, hogy a jelenlegi torvényi szabalyozas miatt az OBT infrastrukturdjanak
megteremtése jogi személyiség hianyaban nagyon nehézkes, kiszolgaltatott az OBT az OBH
elndkének ezen a teriileten. Amig ezen a teriileten nem lesz jogszabalyvaltozas, az érdekelne,
hogy megvalasztasa esetén biztositana-e az OBT infrastruktdrajat? Gondolok itt mélt6 OBT
irodara, OBT irodai alkalmazottakra.
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Kivéanatos lenne, hogy a targyalasi kedvezményt az OBT tagok a Bszi. 112. § (3) bekezdése
helyes értelmezésének megfelelden vehessék igénybe, hogy 6k itélhessék meg a mentesites
szukséges mertékét, amellyel véleményem szerint az lgazgatasi Szabalyzat 103. 8§ (1)
bekezdése ellentétes, mert eszerint a munkaltatoi jogkor gyakorloja kezébe kerllt a sziikséges
mérték megallapitasa. Az Igazgatési Szabalyzat e rendelkezésének alaptorvény-ellenességének
megallapitasa irdnt az OBT hét tagja az Alkotmanybirdsaghoz is fordult, tehat e kdrben egy
értelmezési kérdésem lenne a tandcselndk urhoz.

A koltségvetést érintéen pedig azt kérdezem, hogy a jovében az OBT koltségvetésének
osszeallitasanal elézetesen kikéri-e az OBT véleményét, illetleg a Birdsagok VIII. fejezet
koltségvetésének dsszedllitasakor eldzetesen az OBT-t érinté rész erejéig kikéri-e az OBT, mint
testiilet véleményét?

Dr. Rochlitz Zoltdn megallapitja, hogy 9.42 orakor tavozik dr. Lajtar Istvan, dr. Darak Péter
és dr. Répassy Arpad.

Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

Kedves bird tarsamnak, akkor megprébalok valaszolni a kérdésekre. Kezdjuk az elején. Az
OBT-nek hid szerepet kell képeznie az igazgatési vezetés és a kormanyzati jogalkotasi
folyamatok kozott. Ahol szervezet van, ottiroda is sziikséges. Ennek az én részemr6l, ha ezt
elképzeléskent el lehet mondani, nincs akadalya: a Szalay utcaban 1étesiteni lehet egy megfeleld
irodat telefonnal meg fénymasoldgéppel, és ez nem jelent az integritds sérelmet vagy
befolyasolast. Ahogy Szab6 Sandor bird Ur exponélta, van ott 300 ember pillanatnyilag, tehéat
abbol egy-kett6 biztosan le tudja gépelni azokat az anyagokat, amiket az OBT sziiksegesnek
tart. Ha az ligyészség is megfér egy épulletben a Kuriaval, és ez nem jelent sérelmet, pedig az
Ugyészséget a polgéri perben és a biintetdeljarashban is a fél jogai illetik meg, akkor ez az
ellen6rzott és az ellendrzé szereppel sem ellentétes, megfeleld egyiittmiikodés mellett ez nem
lesz a gatja. Hozzuk Iétre, legyen a Szalay utcédban egy OBT iroda is.

Egyeztessiink a koltségvetésrél, nyilvanvaléan onkorlatozas szlikséges, de nincs kételyem,
hogy ez igy lesz, és megfelel6 koltségvetés és egy elbzetes egyeztetés szilkséges, hogy merre
és milyen 0sszegben. Ezt redlis igénynek tartom, ezt meghalad6an, amit most pillanatnyilag,
mert egy korabbi felvetésbdl azt észleltem, hogy most talan korlilményes a kifizetés, mert a
torvényszéken keresztil kell, és majd a torvényszék kifizeti és akkor ilyen késedelmesen jutunk
a koltsegekhez, ezt véleményem szerint le lehet roviditeni, és akkor egy kozvetlen
elszdmolassal, vagy legalabbis méltanyos idében, kdzvetlen az OBH pénztéarbdl fel lehessen
venni a koltségeket, ezt én a korrekt egylttmiikddés részének tartom és teljesithetonek.

Dr. Fatalin Judit:

Még a targyalasi kedvezmény igénybevételének értelmezésér6l kérdeztem tanacselndk urat.

Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

Hadd tissem fel a jogszabaly-helyet, nézzilkk meg, ha mar biréként dolgozunk! En mar
megégettem magam egyszer-kétszer rutinbol.
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Dr. Fatalin Judit:
Mar mondom is, Bszi. 112. § (3) bekezdés.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Az OBT tagjat a tagsagabol ered6 feladatai ellatasara sziikséges mértékben mentesiteni kell a
bir6i munka alol.

Dr. Fatalin Judit:

A sziikséges mérték megallapitasa megilleti-e ezen térvény alapjan az OBT tagjat vagy az
igazgatési vezetét illeti ez a jog az 1gazgatasi Szabalyzat 103. § (1) bekezdése alapjan?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Ez nem egy szerencsés jogszabalyi megfogalmazas. Ez a jogszabaly arra mutat, hogy ezt az
igazgatasi vezet6 allapitja meg, mert az OBT tagsaghbdl ered6 feladatai ellatasdhoz sziikséges
mértékben mentesiteni kell a bird6i munka aldl. Szerintem meg kell jeléIni az OBT tagjanak,
hogy mi az, amire mentesitésként igényt tart, mi az, amit 6 realisnak gondol, és err6l kell
donteni. Tehat az OBT tagnak meg lehet és kell jeldlnie, hogy mi az, amit sziikségesnek tart és
ezt lehet, ezt az igényt lehet elbiralni.

Dr. Fatalin Judit:

Igen, a gyakorlat azt mutatja, hogy a jelenlegi igazgatési vezet6k kozil tobben erésen
felulbiraltak ezt az igényt. A jovore nézve azért tajékozodunk ebben a korben, hogy lehet-e
valtozas, mert ez a munka korrekt elvégzéséhez igencsak sziikséges, figyelembe véve azt is,
hogy az OBT tag egyetlen filler nélkul végzi ezt a tevékenységet, tehat az a minimum, hogy a
targyalasi kedvezményta munka korrekt elvégzéséhez az igazgatasi vezetés biztositsa szamara.
Még egy kérdés kapcsolodik ide: a segit6 birdsagi titkar. A korabbi osszetételiit OBT minden
tagja birdsagi titkari segitséget kapott. Az On elképzelései szerint a jovoben lehetséges-e az,
hogy a jelenlegi OBT tagok is titkari segitséget kapjanak, tehat minden OBT tag mellé
rendelhetd-e titkar a sziikseges feladatok elvégzése érdekeben?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Ez arra irdnyulna, hogy teljes egészében van egy OBT tag mellett egy birdsagi titkar és csak az
OBT tagi tevékenységet segitené?

Dr. Fatalin Judit:

Els6dlegesen az OBT tagi tevékenységét segiti, a fennmarad 6 idében természetesen a biré vagy
a tanécs szakmai munkajaba is becsatlakozik.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

A dinamikus egyensllyra kell térekednink. Nem szeretnék igérgetésbe kezdeni, hogy
mindenféleképpen minden OBT tag egy titkart kap, de ugy gondolom, amit felvetett
tanacselnok asszony, az valoban indokolt: nincs akadalya, hogy birosagi titkar segitse az OBT
tag munkajat, megint azt mondom, hogy balanszok mellett. Azt egy OBT tag pontosan tudja,
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hogy mi az indokolt segitség, amiben igénybe veszi a titkart, vegye igénybe, a titkar meg
segitsen, mert van erre. Azt talan tulzasnak gondolnam, hogy a titkar csak az OBT-s
tevékenységet segiti, ezt nem tartom reélisnak, de azt, hogy titkari segitséget kapjon az OBT
tagja, ennek nincs akadalya.

Dr. Fatalin Judit:

Kdszondm és meég egy, és utolso kérdésem egyben. Az OBT viszonya az elmult idGszakban a
megyei elndki karral nem volt tdlsagosan harmonikus. A jovOben lehetségesnek tartja-e
tandcselndk ur, hogy mint az elnoki kar munkéltatéja oda hasson, hogy ebben a viszonyban
valamilyen valtozas kovetkezzen be, mert ahogy az OBT nem létezhet koltségvetés és
infrastruktara nélkal, ugy kapcsolatok nélkil sem létezhet. Elképzelhet6-e azt, hogy a helyi
OBT tagok meghivast kapjanak a helyi vezet6i értekezletekre, megfontolnéd-e, hogy ez az
igazgatasi szabalyzatban is megjelenitésre keriljon?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

En az egyiittmiikodés hive vagyok, de ez viszont mar egy emberi kategéria. Ahhoz, hogy
megvaltozzon a velemény vagy a hozzéallas, ehhez nyilvan két fél kell. Nyilvdn nem
avatkozhatok be a vezet6i dontésekbe ilyen mélységig, de én azon leszek, hogy legyen
meghivas. Azt tudom mondani a kérdésre, hogy fontosnak tartom, hogy javuljon a kapcsolat,
hiszen nem ellenfél és nem ellenség, hanem egyfajta szimbiotikus egyiittmiikodésre itéltetett
igazsagszolgéltatasi szervekrél van szo, de ehhez két fel kell, két félnek a hozzaallasa kell.

Dr. Vasvari Csaba:

A magam részérél rogon csatlakoznék is a Fatalin Judit altal most emlitettekhez. Az a kérdés,
hogy az OBT tagok jelen vannak-e a torvényszékek, itélotablak vezetdi értekezletén,
allaspontom szerint az igazgatasi szabalyzatban szabalyozhatd, adott esetben szabalyozandé
kérdés. Ehhez kapcsoldd6an kérdezném, hogy tanéacselndk ar tervezi-e, megfontolja-e, hogy az
igazgatasi szabalyzatot akként mddositja, hogy az OBT tagjai részt vehessenek a teriileti vezet6i
értekezleteken? Ehhez csatlakozva roviden utalnék arra is, hogy az elmult idészakokban
sajnélatos modon az Orszagos Birdi Tanacsot és annak tagjait igyekeztek elszigetelni a bird
kartol.

Tehat, az elmalt masfél évben azt tapasztaltuk, hogy igyekeztek elszigetelni az OBT-t és annak
tagjait a kozponti igazgatastol, a biroi kartol. Korabban évekig jol mikodott az a gyakorlat,
hogy az éves, aprilisban, majusban tartott, az adott elnék éves beszamol6jat megtargyalando
0sszbiroi értekezletekre az OBT tagjait meghivtak. Az OBT képviseldi ezeken az Gsszbirdi
értekezleteken fel is szblaltak. Tervezi-e tanacselndk Ur ennek a korabbi gyakorlatnak a
visszadllitasat, magyarul, hogy évente legalabb egyszer minden @sszbiroi értekezlet
talalkozhasson OBT taggal €s az OBT tag ezeken az Unnepi 6sszbir6i értekezleteken
felszolalhasson?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Ennek véleményem szerint nincs akadalya. Azonban, tehat megint azt mondom, és akkor ezt
hadd ne ismételjem, mint valami ,,om mani padme hum”-ot, hogy két ember kell ehhez is.
Legyen az 0sszbirdi értekezleten jelenlét, hozzészllas, ez is elengedhetetlen a pozitiv
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egytuttmikodeés felé. Hiszen én magam is emlékszem ezekre, a nem olyan régi id6kre, tehat
ennek, hogyha ez az altalam elérni kivanni célokat szolgéalja, akkor nincs akadalya.

Dr. Vasvari Csaba:

Még mindig az OBT miikodési feltételeinek biztositasa kdrében szeretnék arra rakérdezni, hogy
tandcselndk Ur tervezi-e azt, hogy a jovoben konferencidkra, kozponti és nemzetkozi
rendezvényekre meghivna-e az OBT tagjait, illetdleg kikérné-e az Orszagos Bir6i Tanacs
veleményét ezek kapcsan?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Szeretnek egyiittmiikodni, ez is a része. Egyetlen egy egyensulyt kell fenntartani: az igazgatas
és az ellenbrzés kozott. Tokéletesen egyetértek a felvetett kérdéssel, ezt altalanossagban is
fontosnak tartom, de a hataskorok nem keveredhetnek éssze. Ennyit tartok fontosnak.

Dr. Vasvari Csaba:

Bizonyéara tanacselnok ar is nyomon kdvette az elmult évek eseményeit és hallott arrdl, hogy
az OBT eés a MABIE tagjaival szemben milyen negativ és diszkriminativ igazgatasi
intézkedések torténtek. Tervezi-e, ha igen, akkor milyen modon az OBT tagok és az érintett
MABIE tagok, vezetdk szervezeten beliili rehabilitaciojat?

Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

En a jovordl szeretnék beszélni, tehat engedje meg, kérem, hogy ne holmi kritikat fejtsek ki. At
kivanom tekinteni, hogy mi tortént, és a valds sérelmeket, valds diszkriminaciokat megfeleld
maodon kompenzalni kell, de ne menjlink bele abba, ami perekben is el6fordul, amikor szoktam
is sz0Ini a peres feleknek, ha elkezd6dik egy ilyen ismétlés: a fenntartom; én is fenntartom; de
igen; de nem; de igen; de nem. Egyuttmikdodni kivanok és természetesen nem szeretnék
sérelmet okozni senkinek. Semmiféle diszkriminaciét nem szenvedhet el senki, és
természetesen megfelel6 eljarast kivanok ezzel kapcsolatosan, de nem kivanom a problémékat
tovabb exponalni. Ennek az OBT és OBH ellentétnek az egyetlen alapvetése, hogy eltiinjon a
sajtobol, mert amit fel is vetettem, hogy ma nem a birésagokrol és nem a birokrol szélnak az
ugyek, hanem az OBT-r61 és az OBH-rdl, szerintem az lenne az idealis, ha a jogkeresé k6zOnség
és az ujsagolvasdk nem tudnak, hogy ki az OBH elndke, meg azt se tudnak, hogy mi az, hogy
OBH meg OBT, hanem annyirdl tudnanak, hogy van egy Ugye, és ha neki van igaza, akkor
legfeljebb megdicséri a birdt, ha meg elvesziti, akkor meg szidja a bir6t. De a bir6sagoknak a
birokrdl kell sz6Ini, és nem rolunk, nem az igazgatasrol, nem a vezetékrél, és nem az OBT-rél
meg OBH-rél. igy gondolom.

Dr. Léhmann Zoltan:

En harom kérdést szeretnék feltenni Onnek a munkateher mérés kapcsan. Ha megengedi, akkor
mind a harom kérdést egyben tenném fel.

Az elsé kérdésem ugy szdlna, hogy a biintetdligyekben eddig bevezetett sulyszamrendszert
hasznélna-e az orszagos statisztikai munkateher merésre is?
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A masodik kérdés, milyen igazgatési eszkdzokkel orvosolna hosszl tdvon az eltérd ligymindség
okozta tulterheltseget egyes birdsdgokon és birdsagi szinteken és milyen tervei vannak az
orszagban fennallo jelenlegi kildonbségek rovid tava kiegyenlitésére?

A harmadik és utolsd kérdésem, mi a véleménye a birdsagok kdzotti ugynevezett megallapodas
alapt csoportos kirendelésekrdl, mint tigyteher elosztasi médszerrdl, ha ezt lehet médszernek
tekinteni?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Koszonom a kérdését Elnok Urnak. A biintetdiigyekben tudok a sulyszamrdl, hogy a
sulyszdmozéds a kozponti régidban is sikeresnek tiiné intézmény. Ha sikeres valami a
févarosban, akkor az lehet sikeres vidéken is. En ugy gondolom, hogy ennek a bevezetésének
nincsen elvi akadalya. A sllyszam a biintetéiigyben eddig szerencsésen miikodik, viszont a
sulyszamot jé lenne a polgari Ugyekre is atvezetni, csakhogy ott ez problematikus. Mert ott volt
neklink — ha megengednek egy személyes példat — hogy jott egy gy nem olyan régen, kdzben
itt Banati elndk Urra is nézek, mert a rendelkez6 rész az az tigyvédi karnak talan kedves volt.
Az els6fokt birdsag a keresetet elutasitotta és 800 millié forint igyvédi munkadijat itélt meg
az alperesnek, a masodfoku birdsdg helybenhagyta az els6foku itéletet és 100 millid forint
ugyvédi munkadijat itélt meg, mivel 160 milliard forint folott volt a perérték. Elméletileg, ha
meglatja a szignald a keresetlevelet, akkor azt gondolja, hogy ez az ,,ugyek gye” mikdzben
egy targyalason a kereshet6ségi jog hianya miatt el lett utasitva. Egyfajta nyomon kdvetés
sziikséges a polgari tgyekben, mert a polgéri gy eltér a biintet6t6l. A biintetd tigyben mar
alapvetden kész anyagbol dolgozik a birosag, mig a polgéari tgyekben a birosag elott folyik a
bizonyitasi eljaras, és ottegyeb korrekcios tények lehetnek. Sziikségesnek tartom a stlyszamot.
Az Ugyérkezés és a létszam talan lehet6vé teszi a mega tgyben, hogy elérjuk, hogyha valaki
mega Ugyet kap, akkor csak azzal az tggyel kelljen foglalkoznia, csak azzal az eggyel. Az
Osszes probléma az el6zményi mega tigyek soran abbdl volt, hogy ellszott a bird. Most jelenleg
az ugyérkezés ezt véleményem szerint lehetové teszi.

Az egylittmiikod éssel kapcsolatosan, nem tartom teljesen elképzelhetetlennek az alkalmazasat,
deszerencsésnek sem. Egy olyan nemkivanatos jelenségnek magam is szemtanuja voltam, hogy
egy vidéki itélétabla birdit kirendelték a Fvarosi [télétablara, és elkezd 6dott egy problémakeér,
hogy de hol targyaljanak. Ez megint neurotizalta az uigyeket, a kozvéleményt, mert nyilvanvalo,
hogy azt a székhelyen kell targyalni, hiszen egy ember nem mehet el egy kirendelés folytan és
egyes kirendelt birak nem voltak hajlandok Budapestre utazni. Volt ra példa, amikor ez pozitiv
volt és hasznos, de pillanatnyilag a rendelkezésemre all6 informéacidk szerint az atlagosan egy
bir6 kezén levé lgymennyiség sem feltétlen indokolja ezt. Plusz ehhez jon még az a
problémakor, amellyel kapcsolatban lehet egyetérteni vagy vitatkozni, hogy ez egy burkolt
Ugyéthelyezés. Hogy személyes példat mondjak, nem volt szerencsés amikor egy kirendelt
tanécs hozott egy jelentds tigyben egy hatalyon kiviil helyezé végzést, és a megismételt eljaras
folytan mar egy masik tanacs — akkora mar megsziint a kirendelés — nem is értett egyet azzal a
hatalyon kivil helyezéssel, és akkor elkezd6d6tt ez a tojastanc, hogy most akkor egyetértiink
is, meg nem is, de mégis hozzunk itéletet. Kizarni nem lehet, tehat egyfajta ilyen mennydorgést,
hogy itt soha tobbet ne legyen egyiittmiikodés, ezt nem lehet mondani, de pillanatnyilag nem
indokolt és mondjam azt, hogy a keriilend6 kategoriaba helyezziik.
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Dr. Léhmann Zoltan:

Egyetlen egy kérdésre térnék vissza az elsé kérdésre adott valasza kapcsan, amit a silyszamozas
kapcsan tettem fel, egy kicsit pontositom a kérdésemet. Azt mondta, hogy a vidéki birésagokon
a sllyszamozassal nincs gond, és ugyanugy, mint a kozponti régidban, mikodik a
sulyszdmozéas. A kérdésem pontosan arra irdnyult, hogy ezt az orszagos szinten mar miik6do
sulyszdmozast esetleg az orszagos statisztikai adatokndl figyelembe lehet-e venni a jovében?

Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

Sziikségesnek tartom.

Dr. Léhmann Zoltan:

Ezt csak azért mondtam, mert On is hivatkozott a mega tigyekre, On is azt mondta, hogy tudja,
hogy a kozponti régidban dolgozo birak tobbsége; ha a mega tgyeket vesszik, szamszakilag
tobb van belble a kozponti régioban, ehhez képest szdmszakilag ugyanigy egy Uigynek mindsiil.
A slulyszamozas az, ami adott esetben ezt az adatot, ezt a statisztikai szamot jobban kiélesiti.

Kérdés az, hogy akkor ezt orszagos szinten a statisztikai adatokba figyelembe lehet-e venni?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Személyes tapasztalataim alapjan fontosnak tartom. Nalunk volt konkrétan olyan gy, hogy a
tanacsbeli kolléganém otthondolgozast kellett kérjen a masodfoku targyalasra, és egy hétig
otthon késziilt, a lakast sem tudta elhagyni, mert egy akkora (igy volt. Tehat valéban ez
elengedhetetlen: az egy gy — egy ugy szemlélet nem megfeleld, nincs két egyforma ligy és a
statisztika 6hatatlanul torzit, de valamelyest javitani lehet és kell is rajta. Tudjuk, hogy mennyi
munka megallapitani az eljaras szlinetelését, vagy meghozni egy itéletet: ugyanugy egy-egy
befejezést jelent. Mar 20 évvel ezeldtt is felvetddtek ezek a problémak, de valdban az
ugynehézségnek a statisztikai tikroztetése elengedhetetlen, hiszen a birdi tehermeérés
objektivitdsa megkivanja azt, hogy milyen munkateher, milyen nehézségek meriltek fel egy
adott ligy megvalaszolasa kapcsan.

Dr. Vadasz Viktor:

Ha tanacselndk Gr mar tébbszor emlitett személyes példakat, akkor a kérdésem els6 fele pont
egy személyes élményére fog visszautalni. On palyéazott korabban a Févarosi itélétabla enoki
tisztsegére, és az elnoki palyazatat timogatta a birdi kar. Emlékszik arra, hogy milyen indokkal
nyilvanitotta az OBH elndke eredménytelennek a palyazatat?

Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

|gazgatasi gyakorlat hianya.

Dr. Vadasz Viktor:

Onnek mi a véleménye arrél, hogyha a véleménynyilvanitd testiiletek nagy tébbségben
tamogatnak egy palyazatot, milyen esetben tartja elképzelhetének és indokoltnak, hogy OBH
elndkként eredmeénytelennek nyilvanitson egy vezet6i palyazatot?
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Dr. Senyei Gyrogy Barna:

Biro ur, fontosnak tartom a birdi palyazatok soran a tamogatottsagot. Nyilvanvaloan, hiszen ez
egyfajta legitimitast ad. Ez elengedhetetlen. Azonban, és itt is a hangsulyokra kell helyezni a
kérdéskort, hiszen tudjuk a szabalyt, hogy ez itt egy véleménynyilvanitas, és sajnos a
kozvélemenyben ez mar egyfajta valasztasként jelenik meg. Tehat a véleménynyilvanitasnak a
tiszteletben tartasat fontosnak tartom annyiban, hogy a kinevezo feleldssége nem vonhato el, és
nem is harithaté at. Torekedni kell a véleménynyilvanitas figyelembevételére, de nyilvanval6an
annak is jelentsege lehet, hogy kivel dolgozunk egyutt. Eléfordulhat olyan eset, lattam ilyen
tanacsot is, hogy két személy nem tudott egylitt dolgozni. F6 szabalyként fontosnak tartom a
tamogatas figyelembevételét.

Dr. Vadasz Viktor:

Nyilvan nagyon konkrét volt a kérdés, mégis hipotetikus. Tisztaban vagyok vele, hogy ennél
pontosabban nem lehet megvalaszolni, de elégedett vagyok a valasszal, kdsz6ndém szépen.

Biroi palyazatok kapcsan tenném fel a kovetkezé kérdést. Birdi palyazat esetében az OBH
elndke vagy kinevezi az els6 helyen rangsorolt palyazot, vagy eloterjesztést tesz az OBT-nek a
rangsortdl valo eltérése, vagy pedig van arra is lehet6ség — ami sok probléménak a forrasa volt
az utobbi id6ben— hogy eredménytelenné nyilvanit birdi palyazatot. Az lenne a kérdésem, hogy
olyan esetben, hogyha OBH elndkként el6terjesztést tett mar arra, hogy az OBT térjen el a
rangsortol, de a tanacs ezt nem tdmogatja, ilyen valasz esetén eléfordulhat-e még olyan, hogy
ezek utan nyilvanitana eredménytelennek palyazatot?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Ugy mondom, hogy ez a jogszabalyi lehetéség is keriilendd kategoria. Tehat megprobalom azt
mondani, hogy 25 éves gyakorlé biroként talan tudom a kilénbséget a joggal élés és a joggal
valo visszaélés kozott.

Dr. VVadasz Viktor:

Kdsz6ndm szépen, tokéletesen megfogalmazta a valaszat.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

De ha megenged még egy mondatot, hadd tegyek hozza: olvastam az itéletet az izlandi tigyben.
Biztos voltam benne, hogy Onok is olvastak, hiszen konkrétan OBT anyagban is lattam, fel is
hivva konkrétan az eset is, de nem emlékszem mar a pontos névre.

Dr. Vadéasz Viktor:

Abban az esetben, ha az Orszaggyiilés megvalasztja Ont az Orszagos Birosagi Hivatal
elnokének, azonnal szembesiini fog egy helyzettel, hogy meglehetésem sok vezet6i pozicio
megbizas utjan van betdltve. Milyen intézkedést tenne, hogy ezek szdma miel6bb csokkentésre
keriiljon, esetleg hajland6-e azonnal kiirni palyazatokat, visszavonni esetleges térvénysértd
megbizasokat?
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Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

Megint az a valaszom, hogy nyilvan nem azonnal és rogton. At kell tekinteni a helyzetet.

Dr. Vadasz Viktor:

Ugy értem, lehetségesnek tartja, hogy kinevezését kovetden még tovabbi 6 hdnapig megbizott
vezet6 van a Fovarosi Torvenyszék élén anélkul, hogy palyazat lenne Kiirva, vagy pedig ennek
kivaras nélkal kiirja a palyazatot?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Fontosnak tartom, hogy miel6bb irjuk ki a palyazatokat. De azt kérem bird art6l, hogy olyat,
ne varjon el, hogy azt mondjam, hogy azonnal. Elvarhat6 id6ében irjuk ki a palyazatokat es
ezeket a megbizasokat atnézziik.

Dr. Gaider Balint:

En el3szor a birdi juttatasokkal kapcsolatban szeretnék kérdést feltenni Onnek, és ne ijedjen
meg, nem a bérrendezés, amit feszegetni szeretnék, ez igazabol csak érintélegesen tartozik ide.
Az els6 kérdésem az lenne, hogy hogyan kivanja biztositani az atlathatdsagat az igynevezett
egyéb juttatasoknak, illetve ezek meghatérozdsanak. Milyen elvek alapjan keriljenek ezek
elosztasra, kulonos figyelemmel a birdsagi igazgatasi vezetokre, illetdleg a kdzponti igazgatasi
feladatokkal megbizott személyekre? Mar felmerllt ezen személyek kivalasztasanak az
objektivitasa, mert az elmult idében tobb kolléga ezt egyfajta bljtatott tobbletjuttatasnak ugy
élte meg, vagy bizonyos nem annyira jo értelemben vett lojalitas elismeréseként tekintett ra.
Nem elvéve a MABIE-nek a kenyerét, megkérdezném, hogy ebben milyen szerepet szan az
érdekképviseleti szervezeteknek, elsésorban MABIE-nek és a Birdsagi Dolgozdk
Szakszervezetének?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Nincs akadalya annak, hogy megteremtse az OBH az atlathatdsagot a tobbletjuttatasoknal:
milyen feltételek mellett és mennyit, és a tobbletjuttatasi feltételrendszernél nincs akadalya
annak, hogy véleményezze adott esetben a MABIE, illetéleg véleményezze a szakszervezet.

Dr. Gaider Balint:

Elvileg a véleményezest, illetve az egyiittmiikodést ebben a kdrben a Bszi. el6 is irja egészen
konkrétan. Ehhez kapcsolodna a kovetkezo kérdésem és talan ez kapcsolodik a bérrendezéshez
is. A bérrendezés — egyelore az igéretek szintjén — de folyamatban van. Amennyire tudjuk, nem
egy lépcsdben fog megvaldsulni. Nem tudom, hogy van-e ismerete tanacselndk drnak arrol az
egyiittmiikodésrl, ami létrehozta a BESZT, a Birosagi Eletpalya Szakértd Testiiletnek a
szervezetet. Ez egy €16 és 1étez6 egyiittmiitkodési megallapodas, az OBT és a MABIE is
Kisérletet tett ennek a szervezetnek az §sszehivasara, de az valamiért az elmalt masfél évben
megakadt. Lat-e arra lehetGséget, hogy ezt a szervezetet (jbol életre hivjuk, vagy életet
leheljink bele? Ennek az OBT is tagja és azt gondolom, hogy ez egy nagyon fontos testulet
lehetne az egyiittmiikdd ésben.
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Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Amennyiben bizalmat kapok, akkor at fogom tekinteni ennek a lehetéségét. Erre pro vagy
kontra, érdemben hadd ne adjak valaszt, at fogom tekinteni. Egyet szeretnék a biré ur
kérdésével dsszefliggesben mondani: az a meglatadsom, hogy az igazsagszolgaltatas szekerét
egy irdnyban kellene tolni. Amikor mar nagyon sok bizottsag van, az olyan, mint amikor egy
beteg elmegy harom orvoshoz, és a harom orvos harom gydgyszert rendel. Akkor elkezdi a
beteg beszedni a harom kilonféle gydgyszert... tehat mindenhonnan be kell szerezni a
véleményeket és MABIE-nek is szannék szerepet a bérrendezés kérdésében. Tapasztaltam
bizonyos fesziiltségeket a hirek szintjén, ez valoban egyiittmiikodést igényel. A bizottsagokrdl,
pontosan az volt az els6 kérdés, hogyha jol emlékszem: a bizottsdgokat hogyan racionalizaljuk.
Ez is annak a része: legyenek bizottsagok, legyenek segiték, de az igazgatas és az ellenbrzés
semmiképpen ne keveredjen Ossze. Az e koOzotti egyensulyt fenn kell tartani, mert ez
problémakoroket generalhat.

Dr. Gaider Balint:

Ertem és kdszondm. A kovetkezo és utolsé kérdésem az egy mas teriiletet érintene, mégpedig
a szolgalati birosagok helyzetét. A szolgalati birosagok el6tti eljarasban az OBH, illetve az
OBH elndke egy elég sajatos szerepben van. A szolgalati birsagoknak a mitkodését illeten a
jogszabalyok viszonylag sziik jogkort adnak az OBH elntkének, ehhez képest azt tapasztaltuk
az elmualt idGszakban, hogy a hivatal lekdszont elndke tobbletjogkdroket vont magahoz, itt
els6sorban gondolok a szolgalati birdk kinevezésére, illleg a szolgalati birdk képzésere. Lat-e
lehetéséget arra, hogy ezt a jovOben attekintse, és ha igen, esetlegesen modositson az eddigi
gyakorlaton?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

A szolgalati biraskodas alapvetése az igazsagszolgaltatas garanciarendszerének és a torvényes
miikodésének. Viszonylag egyszerii a valasz erre: Ugy kell eljarni, amit a jogszabaly ezzel
kapcsolatban eldir. En annak oriilnék a legjobban, hogyha a szolgélati birok munka nélkil
lennének, de azért ezt az optimalis allapotot még nem értiik el. Tudok olyan szegény szolgalati
birét, aki mar tulajdonképpen allandé jelleggel nyomoz, mert kevés a szolgalati biro, tehat ezen
fontos, hogy valtoztassunk.

Dr. Matusik Tamas:

Harom kérdésem lesz tanacselndk arhoz. Emlitette azt, hogy valtozasokat tervez az OBH illetve
a birésagi szervezet kommunikaciojaban, ezzel kapcsolatban kérdezem azt, hogy milyen
konkrét valtozasokra gondol, és kilondsen mi a véleménye a heti tébbszori jelenlegi OBH-s
YouTube videoOkrol, koztik a hires es méltan mondhatom igy, hirhedtté valt ,,Ikonok”
sorozatrol. Arrdl is érdekel a véleménye, hogy biztositana-e megjelenései fellletet a birdséagi
kezd6lapon az OBT-nek és a MABIE-nek is.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Lattam a videOt én is. Nem a vide6val van a baj, hanem a cimével. Semmi akadalya annak,
hogy bemutassunk egy altalam is ismert, szorgalmas, rokonszerves birokollegat, aki lehet akar
kezd6 bird is, de akkor legyen annak a vidednak az a cime, hogy ,.egy kezdé biro.” Azt
szeretném, hogy a jelzék és a szavak enyhiiljenek. En ismerek birdsagi ikonokat, de mar maga
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ez a megfogalmazas sem szerencsés. Legyen az cime inké&bb, hogy ,,bir6i portrék™, és akkor
megismerink egy birét, aki elmondja a gondolatait.

A mésik az egytittmiikodés. A kezd6 feliileten legyen-e OBT. Az egyiittmiikod és keretében azt
gondolom, legyen, hogyha tudunk egyiittmiikddni. Erre vagyunk itélve, ezt megprébaljuk,
akkor igen. Amennyiben ez a kezdé felillet az egylittmiikodést és az igazsagszolgaltatasi
egyiittmiikodést szolgalja, mert az a legfontosabb, hogy az intranet és a belsé kommunikacio,
az nem jelenti azt, hogy a bir6sagoknak holmi elefantcsonttoronyban kellene vonulnia, de azt
se jelenti, hogy olyanok legyink, mint valami rossz csalad, hogy minden veszekedés
exponalasra Kkeril, hiszen ezek az ellentétek, amelyeket a kommunikécié okoztak, ennek a
legnagyobb vesztesei a birdk. Ez a targyaloterembe is begytriizik ennek a negativ hozadéka.

Dr. Matusik Tamas:

Kovetkezd kérdésem is az egylittmiikodés jegyében fogom feltenni. Egyszerli kérdés:
tdmogatja-e a Kuriaval, OBH-val és OBT-vel kdz4s Birdsdgok napja rendezvényt? Az elmalt
két évben nem igy zajlott, a korabbi években viszont igen.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Igen.

Dr. Matusik Tamas:

Harmadik kérdésem, hogy kivan-e valtoztatni azon a gyakorlaton, hogy az OBH elndkének az
Orszéaggyiilés bizottsaga el6tti beszamoldja az nem az aktudlis id6szakrol szol, hanem egy
masfél évvel korabbi id6szakrol, illetve milyen gyakorisagu és milyen témaju tajékoztatast Iat
indokoltnak az OBT, a birdi Kkar, és az Orszaggytilés iranyaban OBH elndkként, megvalasztasa
esetén. Tehat, amikor beszamol az OBH elndke, akkor az egy méasfel évvel korabbi idszakrol
sz0l6 beszamolo és a gyakorlatban még kérdezni sem lehetett aktualis dolgokrol.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Célszertinek tartom, hogy parhuzamban alljon az 6sszbir6i értekezletek terminusaval. Amellett
persze, ez is hosszabb gondolkodast igényel, hiszen ugy tudok beszamolni, hogyha 6sszegzem
az 6sszbirdi tapasztalatokat, ez sziikségképpen egyfajta cstszast tehet indokoltta. Ezen kdzdsen
kell elgondolkodni, hogy mi az, ami a realitas, hiszen csak Ugy tudok beszamolni, amikor a
legjelentésebb evidens informaciok mar a birtokomba kerultek, ez pedig sziikségszeriien egy
épitkezés eredménye, amely az adott esetben, a torvényszékek, itélétablak, tehat az egyes
szervezeteknek a jelentéseinek vagy az dsszefoglalo szintézise lehet, ez egy Osszetett kéres,
amire most igy csak egy ilyen valaszt tudok adni.

Dr. Csontos Katalin:

Az expozét hallgatva azt vélelmezem, hogy fontos tanacselndk Urnak a birak képzése, igyhogy
az én kérdéseim nagyrészt e témara vonatkoznak. Az egyik, hogy tervezi-e a birak kotelezo
képzését szabalyoz6 OBH elnoki utasitas hatalyba léptetésének atgondolasat, ugyanis az 2020.
januar 1-tél 1épne hatalyba. Azt gondolom, hogy kiiléndsen fontos szabalyzorol van szo,
minden biro életét, napi munkajat befolyésolja, nagyon erds szankciok talalhatok benne. Az
elmilt két évben, sem a birdk kdzpont képzési tervét nem véleményezhette az OBT, sem
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egyetlen szabalyzatot, igy ezt az utasitastervezetet sem. A birdk ugyan véleményezhették, de
ahogy tanacselnok Ur is utalt ra, nagyon rovid hatarid6t kaptak erre, tehat tényleges konzultacié
nem volt e kdrben. Kérdésem az, hogy a hatélybalépés elhalasztaséra lat-e lehetség, mégpedig
annak indokan, hogy egy valos konzultacio torténjen meg akar az OBT-vel, akar pedig a biroi
karral.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

A képzés alapvet6 fontossagu, érdemes atgondolni ezt a lehetdséget. A szankciérendszer, ami
mondtam, hogy a tudéasalap evidens része a képzés, és miutén azt is emlitettem, hogy nagyon
szeretném azt, hogy a képzés struktdrajgban némi balanszot helyredllitsunk. Ez reélisan
atgondolhato lehet6ségnek mutatkozik, mert maga a képzés-struktdra, hogyha méashova tessziik
adott esetben a hangsulyokat, akkor az ezzel kapcsolatos utasitasnak is ehhez kell igazodni. A
veleményezéssel kapcsolatban hadd ne ismételjem meg magam, amit a jogszabaly el6ir, akkor
azt ugy kell véleményezni, tehat, ennek nincs akadalya, hogy az OBT véleményét beszerezzik.

Dr. Csontos Katalin:

A masik kérdésem, hogy a birdk jelenlegi kdzponti képzésének rendszerén lat-e valtoztatni
valét, bar a hallottak alapjan azt gondolom, hogy igen. Ha igen, akkor milyen iranyd
valtozésokat szeretne, illetve a MIA mitkodésében tervez-e atalakitast.

Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

Amit elmondtam, én szerencsésebbnek tartottam a néhany évvel ezel6tti helyzetet, amikor még
volt a birdi karnak, a gyakorlottabb biroknak is tébbnapos képzés, akar binteté ligyszakban,
akar polgariban, voltak civilisztikai napok, Pp. képzés, Ptk. képzés. Ez egy személyes dolog,
hogy az egy pozitiv élmény volt, ott én is eléad Oként szerepeltem, egyszeriien egy johangulatu,
kollegialis legkorben tandcskozas is kialakulhatott, ezt szeretném vissza. Ezért mondtam, hogy
igen, tehat ez ennek a része, hogy kertiljenek vissza a gyakorlott birok az Akadémiara.

Dr. Csontos Katalin:

Az oktaték kivalasztasanak rendszerén az eldbb elmondott elvek mentén kivan-e véltoztatni?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Az oktatd kivalasztasnak egyetlen alapvetése van: hogy jo oktatok legyenek. Ebben allnak
rendelkezésiikre a pozitiv visszajelzések, hiszen mi, akik oktatok vagyunk, hogy adott esetben
a vasszigoru kritikusoktél milyen visszajelzések érkeznek, ajanlasokat kell beszerezni és
figyelembe kell venni, hogy a résztvevok kit szeretnének el6adoként hallgatni, ennek része a
szakmai ajanlés, illetbleg a mar rendelkezésre all6 adatok, hogy ki a legsikeresebb, legjobb
el6ad 6, akkor annak a fenntartasa is sziikséges.

Dr. Csontos Katalin:

Tervez-e az Akadémia vezetésében személyi valtoztatasokat, és ha igen, ha nem is most, de a
késébbieben, akkor milyen szempontrendszer alapjan valasztana ki az Uj igazgatot?
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Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

Ha megengedi, akkor az ilyen személyi kérdést még id6 el6ttinek tartom. Nyilvanvaloéan egy
beszélgetésnek kell megeléznie a vezet6t illden, illetdleg a terveket kell meghallgatni. Ezt
meghalad 6an pedig minden vezetével ismertetni kell a Kijeldlt irdnyokat, az 6 reakcidjat is meg
kell varni, mivel ért egyet, mivel nem, és ezt kdvetden keriilhet sor adott esetben bizonyos
személyi kérdésekben vald dontéshozatalra.

Dr. Csontos Katalin:

Emlitette tandcselndk ur, hogy mennyire fontosnak tartja a kilféldi tanulmanyutakon valo
részvételt. Mi alapjan dontene a kulfoldi csereprogramok, @sztdndijakon valé részvétel
lehetéségérdl, e korben a transzparenciat milyen médon biztositand, mert jelenleg ez igencsak
keérdeéses terilet.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Kulféldi tanulmanyuton vald részvetelnél a kivalasztasnak véleményem szerint két
szempontnak kell megfelelni, az arAnyossagnak és az alkalmassagnak. Adott esetben a balansz
ne billenjen, hogy valaki mindig megy, valaki meg soha, és olyan is megy, akinek adott esetben
a kvalifikaltsaga nem biztos, hogy indokoltta teszi. Ennek aranyosnak kell lennie.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Koszondm szépen a nagyon tartalmas valaszokat és a tanacskozési jogosultakat szeretném
kérdezni, hogy van-e kérdésuk.

Az OBT Uulésén tanacskozasi joggal résztvevo személyek kérdései

Dr. Banati Janos:

Tanacselndok ar mondott egy valoban ismert sajnalatos eseményt, amely ugye nem egyedi az
interneten kilonb6z6 forumokon megjelend, nem helyeselhetd tartalma és stilusa iigyvédi
kritik&krol, tgyvédi megjelenésekrdl, detalan egyetérthetiink abban, hogy a 15.000 f6s tigyvédi
karnak ezrelékben is alig kimutathaté az a néhany lgyvéd, aki visszaél az interneten és mas
hasonlé forumokon valé megjelenéssel. Tehat ha ebben egyetértiink, akkor talan egyetértiink
abban is, hogy az tgyvedi kar hivatasrend abszolut dont6 tobbsége alkalmas arra a szerepre,
amit az Alkotmanybirdsag mondott ki jo par évvel ezelétt egy nagyon veretes hatarozataban,
hogy az Ugyvédség, mint hivatds az igazsagszolgaltatds hivatdsos segité rendje, ennek
megfelelden persze nem részese az igazsagszolgaltatasnak, de annak szabalyozott hivatasos
segit6je. Ha elfogadjuk, hogy az Alkotmanybirésagnak ez a megallapitasa jelenleg is érvényes,
akkor abbdl adddnak a kérdéseim, hogy az Ugyvédi hivatassal valé kapcsolatnak a
tovabbfejlesztését, vagy esetleg ugy mondanam, hogy visszafejlesztését arra a szintre, amit ez
megérdemelne, tervezi-e, ezen belll talan ketté is bonthat6: az egyik a szakmai kapcsolatok, a
masik — nevezziik az egyszeriiség kedvéért — igazgatasi kapcsolatot.

A szakmai kapcsolatoknal arra gondolok, hogy olyan szakmai konferenciak, ahol nemcsak ugy
szervezzlk a konferencidkat, hogy a birak maguk kdzott és az tigyvédek maguk kozott, hanem
helyt adunk annak, hogy egymaéssal, egymas szempontjait megeértsiik, megértessik, az
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oktatasba valo aktivabb bekapcsolddas sokkal kordbban, ennek nagyon szép példai voltak a ma
mar tobbszor emlegetett Magyar lgazsaglgyi Akadémian is, nagyon sok olyan oktatas volt
birdk részére, amelyet megnyitottak, persze meghatarozott létszam erejéig az ligyvedeknek is.
Mi ugye nyilvanvaléan soha nem vetemedtiink arra, hogy az tigyvédi képzésre a képzend ok
kdzé hivjunk meg birdkat, de most, hogy januar 1-jétél nalunk is a kotelezé tovabbképzés
beindul, ami egy egész extra feladat, nagyon jo lenne, ha szdmolhatnank azzal, hogy a képzok
kdzott, gy mondandm, minden akadaly nélkil szamolhatunk birakra. Tehat, a megyei
kamarak, amelyek bir6t akarnak meghivni egy képzésre, nem (tkoznek igazgatasi akadalyba,
mert a megyei birdsagi elndk azt mondja, hogy nem, koszonjiik, integritas és egyéb biivszavak
mogé bajva, ne menjenek eléadni birak a kamaraba.

Akkor attérve az igazgatasi kapcsolatokra, hat ki kell mondanom, hogy ott vannak sérelmeink,
nem mondom, hogy nem voltak targyaldsok az elmult években, de nem sikerilt attorést
elérnink. Nincs itt ugyan a legfébb ligyészség képviseldje, de nem a hatuk mogott mondom,
amit ezzel kapcsolatban mondok, hiszen tobb forumon elmondtam, itt igenis egyértelmiien
sérelmezzik, amire egyébként tanacselnok ur is utalt, hogy az ugyészseg ugyféli
jogositvanyokkal rendelkezik a biintetéligyben, nyilvanvaldéan a polgari perben ugyanigy az
Ugyvéd, a biintet6iigyben is kvazi ugyfélként nevesitett 06nalldo jogositvannyal, védo
jogositvannyal, ez azonban az igazgatasi elbirdlasnal nem nyilvanul meg. Csak két példat
mondok: egyes birésagoknal a beléptetésnél megalazé kilénbség van a biszkén bevonuld
ugyész, és az ugyvéd kozott, aki csomagatvizsgalason és minden egyéb vizsgalaton koteles
atesni. Szemben példaul a Kuriaval, ahol gondolom azért eléggé vigyaznak a biztonsagra. Itt az
ugyvédek, mint ahogy a legtébb birdsagon is, az Ugyvédi igazolvany felmutatasaval
beléphetnek az épuletbe. De mondhatom azt a példat is, hogy nyilvan elképzelhetetlen, hogy
egy Ugyész nem tud telefonon odaszélni egy birdnak, vagy legaldbb a leironak. Az
ugyvédeknek ez a kapcsolat tartdsa, most visszafogottan fogalmazok, megnehezilt. Mar van
olyan birésag, ahol a leir6t sem kapcsoljak, kizardlag a félfogadasiid6 alatt, tehat 11.00 oraig
az irodékat, amely lehetetlenné teszi a biintetéeljarasba irt tételes szabalyok szerinti azonnali
kimentést. Sorolhatnam, de nem akarom a kérdést elvinni egy ilyen idéz6jelbe sérelmeknek a
felsorolaséra.

Osszefoglalva, azt kérdezem, hogy tanacselnok Ur tgy kivanja, hogy minél tavolabb legyen
egymastol a birdi kar és az igyvédség, vagy pedig, mint részvevbje és alakitoja, segitbje az
igazsagszolgaltatasnak, szakmai kapcsolatokba kdzelebb tud kerllni egyméashoz és ilyen
értelemben az igazgatasi mesterséges akadalyok is esetleg elharithatok.

Dr. Senyei GyoOrgy Barna:

En az ligyvédi kart tisztelem és becsiilom, s6t magam is ligyvédjelltként kezdtem a palyamat,
és ugyveédjeloltkent is szakvizsgaztam. A félegyenléség hive vagyok, az adminisztrativ
akadalyok lebontasanak is a hive vagyok, természetesen integritasi sérelem nélkil. Tehat
egyetértek azzal — de ez nyilvan egy hosszabb egyeztetést igényel konkrétumok mellett, hiszen
most csak tendencidkrdl tudunk beszélni — hogy a jogi képviselé egy fontos informaciot akar a
targyalas elétt kozolhessen telefonon, ennek nem lehet akadalya, és fontos, hogy a jegyzével
ezt kozolhesse és arrdl hivatalos feljegyzés késziuljon. A félegyenléség hiveként valdban
amennyiben a bebocsatassal kapcsolatban kilonbséget tapasztalhatunk, akkor ennek a
felszdmolasa szlikséges.
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A képzéseken valo részvétel, az eldadastartasnak véleményem szerint elvi akadalya nincs és a
hivatasrendek kozotti egyittmiikodést pedig szitkségesnek tartom.

Dr. Banati Janos:

Elnézést, egyetlen egy kérés, hogy jol értem-e azt akkor, ami az igazgatasi es a bebocsatéssal
kapcsolatban elhangzott, mert tényszerlien mondanom, hogy az elmult években megkezdett
targyalasok az OBH vezetésével ott futottak zatonyra, hogy az volt az OBH elndkasszonyanak,
tehat a vezetésének akkor az allaspontja, hogy ez olyan értelemben a helyi birésag vezet6jének
a dontése, hogy az OBH ebbe még elvarast sem tud kibocsatani, de semmiképpen nem tudja
utasitani a helyi birdsag, torvényszék vezetdjét. Tehat ez azt jelenti, hogy itt OBH jogositvany
alapjan lehet valami altalanos eligazitasra szamolnunk. En az eligazitas sz6t hasznalom, direkt
nem az utasitast.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Ezt hadd vizsgaljam meg. El kivdnom haritani a jogszabalyi keretek kozétt az adminisztrativ
nehézségeket az igény érvényesités, illetdleg a jogérvényesités korében. Nem kivanom az
ugyvedi kart korlatozni. Mindenkor a jogszabalyi keretek kozott a parbeszéd hive vagyok, az
¢ésszerll kérések teljesitésének nincs akadalya.

Dr. Oltai Judit Zs6fia:

A Magyar Birdi Egyesiilet elnokeként tennék fel kérdéseket. El6jaroban nagy orommel
tapasztaltam, hogy Darék elndk ur is tett fel olyan kérdeseket, amelyek érintették a Magyar
Biroi Egyesiiletet, annak jelenlegi helyzetét, illetleg a jovébeli terveit. En szeretnék visszatérni
egy-két kerdésre, mert én nem értettem pontosan, vagy a valaszban nem ter ki egészen
pontosan. Darak elndk Ur kérdezte azt, hogy a képzéseknél a birak szakmai szervezddéseinek
szan-e szerepet, és erre én nem emlékszem, hogy valaszolt volna.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Bevallom, hogy én sem, de véleményez6 szerepre mindenféleképpen szamitok.

Dr. Oltai Judit Zso6fia:

A kovetkez6 kérdésem egy rendkiviil 6sszetett kérdés lesz, de nagyon egyszertien fogalmazom
meg: hogy kivanja megtolteni tartalommal a Bszi. 76. 8 (9) bekezdeés c) pontjaban irt azon
feladatat, hogy biztositja az érdekképviseletek jogainak gyakorldsat? Nem kérdeznék
konkrétan, szeretném, hogyha ezt On fejtené ki, hogy milyen elképzelései vannak errdl?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Az érdekképviseleteknek a jelent6ségét nem kivanom vitatni. Az érdekképviselet esetében
szintén fontosnak tartom, hogy egyiittmiikodjiink, de meg kell allapitani ezeknek a kereteit.
Alapvet6 fontossagu, hogy az érdekképviselet nem keriilhetd meg. Az érdekképviseletnek,
talan az egyiittmiikodésnek a jelentésége ott mutatkozik meg, hogy eredményes is legyen, hogy
bizonyos szerepek ne cserélédjenek fel, és a valds érdekképviseleti tevékenységnek teljes
mértékben helyt kivanok adni, adott esetben a honlapon is.
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Dr. Oltai Judit Zsé6fia:

Szeretném, hogyha ezt kifejtené, hogy mi az a valds érdekképviselet?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Tehat, hogy valdban ne a vitdkban val6 részvétel legyen a lényeg, hanem a problémakat vesse
fel az érdekképviselet. Hol, milyen ponton talal kivetnival6t és arra milyen valaszokat igényel.
Erre teljes mértékben nyitott vagyok.

Dr. Oltai Judit Zséfia:

Kdsz6ndm szépen, megvalaszolta gyakorlatilag az egyik kovetkez6 kérdésemet, amit egy kicsit
szeretném még, hogy kifejtene. Emlitést tett arrol, hogy a jelszavak és a szavak enyhiiljenek, a
veszekedes és a kritika ne a nyilvanossag elétt zajlodjék majd a jovében. Hogy képzeli el, hogy
abban az esetben, ha az érdekképviseletnek barmiféle kritikai észrevétele van a kdzponti
igazgatas miikod ésével kapcsolatban, akkor ezt milyen férumon fogja tudni majd megtenni?

Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

Személyes talalkozéssal.

Dr. Oltai Judit Zséfia:

Nyitott-arra az esetre, ha megvalasztasra kertl, a személyes egyeztetésekre?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Természetesen igen.

Dr. Oltai Judit Zsé6fia:

Kicsit konkretizalni szeretném a legelsé kérdésemet, hogy hogyan kivanja tartalommal
megtdlteni. A mi allaspontunk szerint biztositja az érdekképviseletek jogainak gyakorlasat, ez
bizonyos targyi feltételeknek a biztositasat is jelenti. Ezzel kapcsolatosan szeretném a
véleményét kérdezni, hogy tervezi-e, lat-e lehetéséget arra, hogy a MABIE miikodéséhez —
amely a legnagyobb érdekképviseleti szerve a birdknak, 1400 tagunk van a bir6i szervezetben
— biztosit-e valamiféle targyi feltételeket? Konkretizalva: székhely, helyiség hasznalat,
segédszemélyzet, targyalasi kedvezmény biztositasa, mint szakszervezeti jogokkal rendelkezo,
kommunikacios feliletre pénzigyi tdmogatés. Ezekkel kapcsolatban mik az elképzelései?

Dr. Rochlitz Zoltan megallapitja, hogy 10 6ra 45 perckor dr. Darak Péter visszaérkezett az
ulésre.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Az elndk asszony altal exponalt jogszabalyhely ezt kotelezettségként irja eld. Természetesen
én nem zarkdzom el az ésszerii igények teljesitésétél. A miikodéssel kapcsolatos igények és a
rendelkezésre all6 anyagi forrasok kozotti 6sszhang megteremtése esetén segiteni szeretném. A
rendelkezésre allo lehet6ségek néha végesek, de adott esetben lehetségesnek gondolok
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bizonyos anyagi tamogatést, amennyiben ennek a feltételei fennallnak. Marpedig Ugy tudom,
hogy fennéllnak, akkor ez lehetséges, igen.

Dr. Oltai Judit Zsb6fia:

Egy kérdésem lenne. A jogszabalyi véleményezésbe az érdekképviseleteket, illetéleg a szakmai
szervezeteket milyen modon kivanja bevonni?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

A jogszabaly véleményezésbe azokra a jogszabalyok véleményezésére gondolok az
érdekképviseletek kapcsan, amelyek érdekképviseleti tevékenységet érintenek. A jogszabaly
veleményezés nyitott a birak szamara altalanossagban, adott esetben amennyiben példaul a
fizetésemeléssel kapcsolatos, vagy bérrendezéssel kapcsolatos dolgok, ezért igy gondolom.
Erdekképviseleti tevékenységgel Osszefiiggd jogszabalyvaltozasra az érdekképviselet, mint
egesznek a vélemenye sziikseges.

Dr. Oltai Judit Zso6fia:

Korrigalni szeretném a kérdest a legnagyobb tisztelet mellett. A Magyar Bir6i Egyestlet nem
csak érdekképviselet, hanem szakmai és érdekképviselet testiilet. Alapszabalyunk szerint
szakmai feladatokat, illetéleg tevékenységet is ellatunk, ezért kérdeztem arra, hogy az egyeb
jogszabalyok véleményezése. Roviden megvilagitanam, hogy miért. lgazsagligy miniszter
asszonnyal volt a kozel multban egy talalkozonk, ahol 6 egyértelmiien kifejezte azon igényét,
hogy szeretne a birosagi szervezetbdl érkezd javaslatokat egyben latni, tehat ne kulon-kilon
csatornazzuk be a véleményunket az Igazsagugyi Minisztériumba, hanem egybe fogalmazzuk
meg. Ezeért teszem fel ezt a kérdést, hogy arra az esetre, hogy ha jogszabaly véleményezésre
van lehetOsége, vagy sziikséges az OBH-nak, akkor abba a Magyar Bir6i Egyesiletet, mint
szakmai szervezetet bevonja-e?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Nem latom akadalyat.

Potlolagos kérdések

Dr. Hilbert Edit:

Tanacselnok Ur folyamatosan hangsulyozta az egyiittmiikodés szerepét, de véleményem szerint
ez az egylittmiikddés nem olthatnd ki a kritikus hangokat. Hiszen szerepe szerint az OBT is
adott esetben sziikséges mertékben kritizal, ugyanigy a MABIE is, ennek meg kell jelennie
valahol. En hangstlyossa szeretném tenni a birésagok kozponti honlapjan valé megjelenését az
OBT-nek, hiszen a birosagokat €rintd szabalyzatokat hoz. Megtapasztaltuk azt, hogy a Juhasz
Andor dijjal kapcsolatos szabalyzatunk nem elérheté sehol sem, holott az elnokdknek a szerint
kellene eljarni a Kitlintetesre vald felterjesztésnél. A honlapon a jelenlétiink nem izlésbeli
kérdés, és nem fligghet attol, hogy vajon kritikus hangot fogalmaz-e meg az OBT vagy sem,
hanem egyszeriien, miutdn szereplink van a birésagok igazgatasaban az Alaptérvényben és a
Bszi-ben is szabalyozott mddon, ezért nekiink — az én allaspontom az, és az On véleményét
szeretném hallani természetesen — meg kell jelenniink a birésagi honlapon.
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Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Akkor lehet, hogy valamit nem mondtam el elég egyértelmiien: természetesen Aallok
rendelkezésre, természetesen megjelenhet. Hiszen sziikségképpen, hogy ha van egy ellenérzott
és egy ellen6rzo, azok kozott adott esetben nincs teljes harmonia, adott esetben lehetnek nyilvan
nézetkilonbségek. Ez nem jelent valamiféle kritikaval szembeniséget, én azért gondoltam azt,
hogy ezért ez maradjon meg a honlapon, illetleg a birdsagi szervezeten beliil, hazon beliil. Ez
olyan, minthogy egy csaladnak milyen a megitélése: akik csak csendben veszekednek otthon,
vagy a szomszédok is halljak és latjak; nyilvan annak a csaladnak rosszabb a megitélése, akinek
veszekedése a kulvilagban zajlik. Természetesen kellenek konfliktusok, nézeteltérések is,
hiszen amikor személyi kérdésekrdl van sz6 adott esetben még egy tanacson belll is majdnem
0ssze tudunk veszni egy sima jogkerdésen is, természetesen nem minden helyzet azonos, de itt
ez nem kifelé és nem az (izengetés, hanem a megbeszélés legyen ennek a problémarendszernek
a foruma. A Juhasz Andor dijakat pedig ki kell osztani, mert sok tapasztalt biré tarsunknak
elmaradtak az elismerései, ez igy problémas.

Dr. Vasvari Csaba:

Tanacselnok ur, amit Hilbert Edit kérdezett, ahhoz kapcsolodva szeretnék pontositas veégett
visszakérdezni egy részkérdést. Arrdl beszéltink, hogy mondjuk egy Unnepi 6sszbirGi
értekezleteken az OBT képvisel6i részt vehetnek-e, felszolalhatnak-e gy, ahogyan az kordbban
volt? Erre, ha jol emlékszem tanacselnok ur azt valaszolta, hogy amennyiben az egytittmiikodés
a cél, igen. Az OBT és az OBH egyarant nevesitve van az Alaptorvényben. Minket az
alkotmanyozd egyiittmtikodésre itélt. Ez nem kritika, vagy egyetértés kerdése, ez az
alkotmanyos kotelezettségiink, az OBH-nak is, és az OBT-nek is. A két szervezet természetes
partnerei egymasnak. Ezért kérem, hogy ezt fejtse ki bdvebben, hogy jol értem-e, hogy On
barmiféle feltételhez kototten latja-e azt indokoltnak, hogy az OBT képviseldje részt vegyen
ezeken az 0sszbirdi értekezleteken, vagy ezt természetesnek tartja?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Természetesen nem, hiszen azt nem mondhatom, hogy ,,csak akkor tessék jonni, ha jot tetszik
mondani”. Nyilvan ilyen nincs. Ezt a pillanatnyilag neurotizalt helyzetet nem szeretnénk
fenntartani, és azt szeretnénk megkerilni, de természetesen ennek a gyakorlat visszaallitasanak
nem latom akadalyat. Ezt nem feltételként szabtam, nem szabhatok feltételt, ilyenként csak én
a tartalmat probaltam kicsit megvilagitani.

Dr. Matusik Tamas:

Részben reflektalva azokra, amiket elmondott tandcselndk Ur, hogy a birokracia elnehezilt a
szakmaban, és hogy arra torekszik, hogy a tradicio és a modernizacio egyuttesen tudjon
érvényesulni a birak korében. Azt is emlitette, hogy a talzott ,,gy6zelmi kommunikacio”, amit
mostanaban tapasztalhattunk, az nem az izlésének vald, és abban abszolut egyetértek, hogy
valéban nem volt az helyes. Az én allaspontom az, hogy ez héattérbe szoritotta azt, hogy a birdi
kartol Oszinte véleményeket tudjon kapni a kozponti igazgatas, nem mertek mar kritikat
megfogalmazni, mert azt 1attak, hogy minden tokéletes, minden csodalatos. Ratérek arra, amit
kérdezni szeretnék: ez az elektronikus eljarasoknak a kérdéskdre. Az nem vitas, hogy erre
sziikség van, hogy ez egy jo irany, hogy ez a jovO. Ezt sosem cafolta senki sem. De azért azt is
lattuk, hogy nagyon eréltetetten lett bevezetve, voltak nehézségek és a nehézségeket szova tevo
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kollégakat gyakorlatilag nem hallgattak meg, kizartdk Oket, mert egyaltalan kritikat mertek
megfogalmazni. Az OBT is foglalkozott ezzel a kérdéssel, hiszen kozremiikodiink az
igazgatéasban, voltak errl véleményeink, javaslataink, ezek is igy lepattantak az OBH-rdl, nem
hallgattak meg ezeket. Jelenleg is van olyan gyakorlat, amiben nem tudunk megfelelni a
torvényi el6irasnak. A kérdésem leginkabb ezzel kapcsolatos, illetve azzal, hogy biroként
nyilvan van ralatasa arra, hogy mikkel kizd egy bird, latja azt is, hogy mikkel kiizd mondjuk
egy jarasbird a legalsobb szinten, ugyanis én ezt a szintet képviselem az OBT-ben. Technikai,
adminisztracios kérdésekben, tgyintézési kérdésekben latok problémat, és az még a kérdésem,
hogy az [télkezést Tamogaté Rendszer januari bevezetésével megfeleldnek tartja-e a biroi kar
arra valo felkészilését, hogyha nem, lat-e ebben lehetéséget valamilyen eltérésre a jelenlegi
tervektdl?

Dr. Senyei GyOrgy Barna:

Talan a felkészilés nem biztos, hogy maradéktalanul megvaldsult, ezt at kell tekinteni és
nyilvan varom az allaspontot, hogy mivel lehet segiteni, mert az elektronikus kapcsolattartas
felfoghatatlanul jo, nagyon hasznos. Amikor bedllitunk egy targyalast, fél perc mulva megkapja
a jogi képviseld és nem tértivevénnyel szaladozunk, és vagy megkapja, vagy nem. Ennek a
rendszernek a sikere kétségtelen, amit biré ar mondott, alapvetd, azonban az eredményessege
pillanatnyilat még hianyossagoktdl szenved. Ebben segitséget is kérek, hogy hogyan lehetne
fejleszteni. En is volt, hogy szidtam a rendszert, mert van, amikor jO, de ez természetes, ez
dnmagaban nem probléma. Van egy ilyen régi fogalom, de talan nem teljesen haszontalan: ez
az épitd kritika, ez lehet, hogy régi lemez, de nem teljesen lejart.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Van-e még valakinek kérdése? En azt gondolom, hogy tényleg nagyon sokrétii és sok kérdés
felmeriilt, én a magam részérdl nagyon sok dolgot tudnék kiemelni, de talan, amit tanacselnok
Ur a vége felé mondott, hogy ez a fajta lizengetés az OBH és az OBT kozott sziinjon meg, a
jovoben ne igy torténjen a kommunikacio. Ahogy mi tobbszor is kifejeztlk, a biroi tanécs lése
a helyszine ezeknek a megbeszéléseknek.

Dr. Fatalin Judit:

Tervezi-e tanadcselndk ur, hogy személyesen vesz részt az OBT ulésein vagy a helyetteseit
kildi?

Dr. Senyei Gy6rgy Barna:

En szeretnék eljonni. Megint azt mondom a felelétlen igérgetés lenne azt mondanom, hogy
biztosan minden OBT Ulésre eljovok, de amennyiben lehetséges, akkor feltétlendl szeretném a
személyes kapcsolatot tartani.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Azt hiszem, mindannyiunk nevében mondhatom, hogy mi is nagyon orulnénk, hogyha
megvalasztasa esetén tanacselndk Ur személyesen részt venne az Uléseinken.
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Dr. Banati Janos:

Zarokérdéskeént, ezt a mai Ulést is ,,ulésnek™ tekinti, ugye?

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Igen.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Mi ebbe nem akartunk belemenni, ezért zardjelben megjegyezném, hogy az elmult egy honap
pozitiv fejlemeényei dacara még a tegnapi napon is azt a hivatalos atiratot kapta a tanacs az OBH
elnokhelyettesétdl, hogy a ,,taldlkozon” az OBH-t az elndkhelyettes fogja képviselni, tehat
indokolt volt a kérdésfeltevés.

Dr. Vadasz Viktor:

Annyit szeretnék hozzatenni, hogy valéban van egy olyan neuralgikus helyzet, amit egyutt kell
megoldani. Azt gondolom, hogy Onnek ebben azért lesz nagy szerepe, mert abban az esetben,
hogyha tanacselnok Gr megvalasztasra keriil, akkor OBH elndkeként azonnal munkéltatoi
jogkort gyakorol azon személyek felett, akik sajnos nagyon aktiv részesei voltak az elmalt két
évben annak, hogy ez igy alakuljon. Az OBH elndkhelyetteseinek és az itélotablak,
torvényszékek elndkeinek fontos lesz, hogy On, mint munkaltatd, milyen iranymutatast fog
adni. Onon malik, hogy olyan kozlemények sziiletnek-e, mint ami sajnos pénteken is kiadasra
ker(ilt, noha mér azt hittiik, hogy ezeken az id6kon rég tul vagyunk. Az alapjan, amit most
mondott, tgy tlinik, hogy nem szeretne ezt folytatni, mi soha nem ezt szerettiik volna.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Azt szeretném kérni tanacselnok Ur, hogyha esetleg van még olyan gondolat, amit nem tudott
kifejteni, akkor nagyon szivesen meghallgatjuk.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Ami esetleg kimaradt az elézetes terveimbdl, azokra a keérdéseikkel mar rairanyitottak,
Ggyhogy, ha megengedik, csak megkdszénom, hogy meghallgattak. Koszoném, hogy ennyit
késziiltek, ennyi kérdéssel. Részemr6l ezt meghaladdan tovabbi nyilatkozatot nem kivanok
tenni. Készondm szépen.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Annyi technikai megjegyzésink lenne még, hogy a kordbban a menetrendet illetéen ugy
allapodott meg a tanacs, hogy zartan tandcskozunk, azon a tanacselndk ar nem lehet jelen, de
ezt kovetGen a szavazas rész mar nyilvanos lesz, st név szerinti szavazas lesz, és az elézetes
tanacskozas szerint 13.00 6rakor keriilne sor a szavazésra.

Dr. Senyei Gyorgy Barna:

Természetesen visszajovok.

Dr. Rochlitz Zoltan 11:03 6rakor sziinetet rendel el.
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A zart tanacskozasra — a tanacskozasi joggal résztvevé személyek koziil dr. Vizkelety Mariann,
dr. Banati Janos, dr. Anka Tibor és dr. Oltai Judit részvételével — 11.30-t6l 13.00-ig kerul sor.

A zart tanacskozast kovetden 13.00 Grakor az OBT folytatja az lést.

A dontés kihirdetése

Dr. Rochlitz Zoltan ismerteti az 54/2019. (XI11.4.) OBT hatarozat javaslatat. és név szerinti
szavazast rendel el.

Dr. Darak Péter: Tamogatom.
Dr. Hilbert Edit: Igen.

Dr. Szab6 Sandor: Igen.
Dr. Fatalin Judit: Igen.
Dr. Rochlitz Zoltan: Igen.
Dr. Vasvari Csaba: Igen.
Dr. Léhmann Zoltan: Igen.
Dr. Vadasz Viktor: Igen.
Dr. Gaider Balint: Igen.
Dr. Matusik Tamas: Igen
Dr. Csontos Katalin: Igen.

Dr. Rochlitz Zoltan megallapitja, hogy az Orszagos Bir6i Tanacs egyhangu 11 szavazattal
tdmogatja dr. Senyei Gyorgy Barna megvalasztdsat az Orszagos Biréi Hivatal elntkének
tisztségére és kihirdeti a

54/2019. (X11.4.) OBT hatarozatot

Az Orszagos Biroi Tanacs dr. Senyei Gyorgy Barna fovarosi itélétablai tanacselnok
Orszagos Birdsagi Hivatal elnoki tisztségre torténé megvalasztasat tdmogatja.

INDOKOLAS

A birésagok szervezetérdl és igazgatasardl szolo 2011. évi CLXI. torvény (Bszi.) 103. § (3)
bekezdés a) pontja ugy rendelkezik, hogy az OBT személyes meghallgatas alapjan az OBH
elndkének tisztségére jelolt személyrdl eldzetes véleményt nyilvanit.

Az Orszagos Bir6i Tanacs tagjai megismerték a jelolt szakmai 6néletrajzat, meghallgattak a
jeloltet és kérdéseket intéztek hozza. Az Orszagos Birdi Tanacs az lésen tanacskozasi joggal
résztvevo személyek veleményeét is megismerve, dontése kialakitasaban az alabbiakat vette
figyelembe.

A jelolt kinyilvanitotta, hogy 0j alapokra kivanja helyezni az Orszagos Bir6i Tanaccsal vald
egyuttmikodést. Az igazsdgszolgaltatast a bekesség és rend kell jellemezze. Az Orszagos Birdi
Tanacs és az Orszagos Birdsagi Hivatal nem ellenfelei egymasnak, egyuttmiikodésiik a
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birésagok térvényes miikodésének feltétele. Hangsulyozta, hogy személyesen kivan jelen lenni
az OBT ulésein.

A jelolt a bir6i hivatds tradiciondlis értékeit és az itélkezési tapasztalat fontossagéat
hangsulyozta. Utalt arra is, hogy ennek az elvnek a bir6i kinevezés, a vezet6i kivalasztas,
valamint a birdk képzésében is el6térbe kell keriilnie. Sziikséges elvalasztani a szakmai és
igazgatasi feladatokat.

Fontosnak tartotta a birak kodzponti szinhelyi képzéseinek visszaallitdsat és szakmai
szempontok ervényesitését a képzok kivalasztasaban. A kezd6 birdk képzésében a hangsulyt
inkdbb az instruktori képzesre szeretné helyezni.

Kifejtette, hogy ugy kivan eljarni, hogy a szervezet mitkodését a jovében a torvenyesseg
jellemezze, és emiatt az eredménytelenné nyilvanitasokat a palyazatok kapcsan a jovében
elkeriilend6nek tartja.

Célja, hogy a birosagrol tajékoztato hirek a jovoben az itélkezésrol szoljanak.

Az Orszagos Bir6i Tanacs a jelolt szakmai elképzeléseit meggy6zOnek talalta és tamogatta.

Dr. Senyei Gyodrgy Barna:

Kodsz6ndm a bizalmat. Arra térekszem, hogy ne a szavak, hanem a tettek folytatodjanak.

Ezt kovetden 13.10 6rakor Dr. Rochlitz Zoltan sziinetet rendel el.

k.m.f.

dr. Rochlitz Zoltan Németh Andrea
az OBT elndke jegyzékonyvvezetd
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