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JegyzOkonyvvezetd: dr. Piti SAndor birdsagi titkar

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Sok szeretettel koszontdm a megjelenteket az Orszagos Birdi Tanacs iilésén. Még miel6tt az
ulést megkezdjuk megkérdezném a jelenlévoket, hogy van-e barki, aki ragaszkodik az ulés
tartama alatti maszkviseléshez? Ha barki ezt kéri, akkor az Gsszes jelenlévonek is viselnie kell
maszkot, ha pedig senki nem ragaszkodik hozza, akkor ett6l eltekintiink. Jelzés hidnyaban
megallapitom, hogy a mai iilésen eltekintiink a maszk viselésétol.

Tisztelettel koszontém Senyei Gyorgyot, az OBH elndket, Hajas Barnabas allamtitkar urat,
Oltai Juditot, a MABIE elndkét, valamint Farkas Katalint és Elids Davidot, a masod- és
els6fok szolgalati birdsagok elnokeit, akiket az 1. napirendi pont kapcsan hallgat meg a Tanéacs.

A mai Ulést U helyszinen tartjuk, ezzel 6sszefliggésben koszonjiuk az OBH-nak a szervezeési
segitséget, valamint a helyszin biztositasat. Az iilésr6l — azzal egyidejiileg — hangfelvétel,



valamint irdsos jegyzokonyv késziil, melyet dr. Piti Sandor, a Févarosi Torvényszékre beosztott
birosagi titkar vezet. Szeretném a jelenlévok részére bemutatni Uj kollégankat, dr. Tasi Katalin
titkart, aki az OBT iroda feladatait latja el.

Dr. Banati Janos, a Magyar Ugyvédi Kamara elndke és dr. Lajtar Istvan a Legfobb Ugyész
helyettese elézetesen jelezték, hogy csak a kés6bb tudnak csatlakozni a mai Uléshez. Darak
Péternek, a Kduria elndkének egyéb elfoglaltsagai miatt nincs ma lehetésége megjelenni,
illetéleg a Magyar Kozjegyz6i Kamara elndke is jelezte, hogy a szabadsagolasok és egyéb
munkaszervezési okok miatt helyettese nem tud ma jelen lenni.

Megallapitom, hogy az OBT mai tlésen mind a 10 vélasztott tag megjelent, igy a testulet
hatarozatképes.

Mindenki megkapta a napirendi javaslatot, aminek a sorrendjével kapcsolatban modositast
javasolnék az OBH elndkének egyéb elfoglaltsdgai miatt. EIn6k Ur el6zetesen jelezte, hogy a
délutani jelenlétét nem tudja garantalni, ezért célszerii lenne els6ként azokat a napirendi
pontokat megtéargyalni, amik elnok urat is kdzvetlendl érintik. Erre tekintettel javaslom, hogy
az 1. napirendi pont utan targyaljuk meg a 12. napirendi pontot, és azt kovetden kezdjiik el a 2.
napirendi pont targyalésat, és onnan kovetjik az eredeti sorrendet. Ezzel dsszefliggésben van-
e barkinek tovabbi javaslata?

Dr. Hilbert Edit:

En javaslom a napirend kiegészitését egyetlen napirendi ponttal. Volt korabban egy OBH
eldterjesztés, ami a tanacselnoki feljegyzésekkel volt kapcsolatos, és abban az instruktori
szabalyrésznek a modositasara is az OBH elnoke el6terjesztést tett, amib6l a tanacselnoki
feljegyzésekre vonatkozé elbterjesztést az OBH elndke visszavonta, ezért a szavazast
érvénytelenitette az OBT elndke. Emiatt nem szavaztunk soha az instruktori eléterjesztésrol, és
nem véleményeztik azt a szabalyzat mddositast. 2020. aprilis 27-én jeleztem irasban az OBT
elndkének, hogy készen van a hatérozat-tervezetiink, timogatdlag véleményeztik is, de azota
sem tortént meg a megtargyalasa vagy a szavazas. Ha kéritek fel tudom olvasni a rendelkez6
részt beldle. Ezt csak azért vetettem fel, hogy mehessen tovabb a szabalyzat mddositasa.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Meg tudod akkor pontosan fogalmazni, hogy mi legyen a neve ennek a napirendi pontnak?

Dr. Hilbert Edit:

A 6/2015. (XI. 30.) OBH utasitasnak az instruktori és mentori tevékenysegre vonatkozo
maodositas véleményezése.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Tamogatom, hogy Hilbert Edit javaslatat vegyuk napirendre, és valamikor a nap folyaman
targyaljuk meg. Akkor ezzel a két modositassal kérdezem a tagokat, hogy elfogadjak-e igy a
napirendet? Amennyiben a sorrend megfeleld, ugy kérem az OBT-t szavazzon a mai iilés
napirendi pontjainak sorrendjérdl.

Az OBT egyhangulag elfogadta a modositott napirendet.
1. A Szolgalati Birdsagok tigyrendjének jovahagyasa (Bszi. 103. § (1) bekezdés d) pont)
2. Egyebek:

a) Valamennyi OBT tag munkdjat segitd birosagi titkar biztositasaval kapcsolatos kérdés
megvitatasa



10.

11.
12.

13.

b) Tdjékoztatdas kérése a Gyori Torvényszék elnokhelyettesével szemben fenndllt egyiitt-
alkalmazasi tilalom kapcsan hozott hatarozatban foglaltak megvalosulasarol

c) Tajékoztatas kérése az OBT-nek a birosag.hu honlapon torténd szerepeltetésérdl

d) T4jékoztatés kérése az OBT iroda elhelyezésével, targyi korulményeivel kapcsolatban

e) Az OBT korabbi, Bszi. modositast javasld tervezetével kapcsolatos tajekoztatas kérése

f) Tajekoztatas kérése az OBH Elndkétl a Szegedi Torvényszéken lezajlott igazgatdasi
vizsgalat megéllapitasairdl

Q) A kozponti igazgatas és az OBT veszélyhelyzet ideje alatti egyiittmiikodésének
attekintese

Tajékoztato az ENCJ legutobbi kozgytilésérol — Eloterjeszto: dr. Vadasz Viktor, OBT tag
A 2020. julius 15-i kozponti tinnepségrdl szolo tdajékoztato — Eldterjeszté: dr. Hilbert Edlit,
OBT tag

A birdsagok egységes iratkezelési szabalyzatarol szol6 17/2014. (XI1. 23.) OBH utasitas

modositasardl szolé 27/2019. (XIl. 19.) OBH utasitas véleményezése (Bszi. 103. § (1)
bekezdés c) pont) — Eléterjesztd: dr. Matusik Tamds OBT tag

A birosagok igazgatasarol rendelkezo szabalyzatrol szolo 6/2015. (X1.30.) OBH utasitads
madositasaradl szol6 tervezet véleményezése (Bszi. 103. 8 (1) bekezdés c) pont)

Az egyes OBH utasitdsok modositasardl és a munkacsoportok miikodésérdl szolo 13/2017.
(1X.29.) OBH utasitas hatalyon kiviil helyezésérol szolo tervezet véleményezése (Bszi. 103.
§ (1) bekezdés c) pont)

Az elektronikus kapcsolattartoi halozatrol szolo OBH utasitds-tervezet véleményezése (Bszi.

103. § (1) bekezdés c) pont)

A birosagi hatarozatok anonimizalasaval és kozzétételével kapcsolatban a birosagokra
harulo feladatok végrehajtasarol szolo 26/2019 (XI. 25.) OBH Utasitdas modositasarol szolo
tervezet véleményezése (Bszi. 103. § (1) bekezdés c) pont)

A 202 1-es kozponti oktatdsi tervre vonatkozo javaslat elfogadasa (Bszi. 103. § (4) bekezdés
a) pont) — Eloterjeszté: dr. Vasvari Csaba, OBT tag

Az OBT ElInékének beszamoldja a BESZT legutdbbi iilésén elhangzottakrol

Dontés a Mosonmagyarovari  Jarasbirosag elndke Gjboli  kinevezéséhez vald
hozzajarulasrdl (Bszi. 103. § (3) bekezdés e) pont) [A tandcskozasi joggal résztvevik
jelenlétében megtartott zart lésen.]

A 6/2015. (X1. 30.) OBH utasitasnak az instruktori és mentori tevékenységre vonatkozé
mddositas véleményezése

1. napirendi pont:
A Szolgalati Birosagok iigyrendjének jovahagyasa

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Farkas Katalin elnok asszony és Elias David elndk tr kozremiikodésével elkésziilt egy tervezet,
amelyet a szolgalati birak tobb, mint kétharmados tobbséggel meg is szavaztak. Ahhoz, hogy
ez hatalyba lépjen, az OBT jovahagyasa szukseges. Megadom a szot Farkas Katalinnak, hogy
kivanja-e az el6terjesztését szoban esetleg kiegésziteni.



Dr. Farkas Katalin, a masodfoku szolgalati birésag elnoke:

Az lgyrendben foglaltakat valtozatlanul fenntartom. Jelzem, hogy nem kis vita elézte meg az
ugyrend elfogadasat, mert sokan nem értették, hogy miért van sziikség a mar modositott
ugyrend tovabbi szikitésére, a régi miért nem volt j6. Azonban azok az érvek, amelyeket az
OBT tagok, illetdleg a MABIE észrevételeivel ald tudtunk tdmasztani, azok meggydzték a
birdkat, és ennck koszonhetd, hogy az Osszes szavazd tamogatta az 0j Ugyrendet, ami a
jogszabalyoknak megfelel.

Ett6] fiiggetleniil sajnos meg Kellett &llapitanunk, hogy nagyon sok eljarasi kérdés még mindig
nincsen szabalyozva, nagyon sok eljarasi kérdésre a jelenleg hatalyos Pp.-t nem tudjuk
alkalmazni. Az utols6 OBT (lésen, amin jelen voltunk, elmondtuk, hogy szeretnénk egy
munkacsoportot felallitani, amely a szolgalati birésagok eljarasat valamilyen szinten 6sszefogja,
illetve kidolgoz egy tervezetet arra, hogy hogyan is kéne eljarasunkat szabalyozni. Ezek a
munkacsoportok el is készitették a javaslataikat. Prébalunk egy komplett tervezetet letenni
allamtitkar ar asztalara, és szeretnénk azt tudni, hogy a szolgalati birésagok eljarasaval
kapcsolatban van-e valamilyen tervezet kidolgozas alatt, vagy mi az elképzelése a
minisztériumnak a szolgalati birdsagok eljarasat szabalyozo torvényt illetéen. Mi ennek
tikrében szeretnénk tovabb lépni, és a célunk az, hogy a tervezetlinket mi is letehetnénk az
asztalra, aminek figyelembevételével késziljon el az eljarasi torvenyunk, akar kulon torvény
formajaban, akar a Bjt-be applikalva. Jelenleg teljes a bizonytalansag most ebb6l a szempontbol,
de az tigyrendlinket fenntartjuk.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Kdszéndm szépen. Kérdezem Elias Davidot, az elséfoku szolgalati birdsag elnékét, hogy
kivéan-e felszélalni.

Dr. Elias David, az elséfoku szolgalati birésag elnoke:

Kdszdndm a szbt. Szeretnék csatlakozni Farkas Katalin elndk asszonyhoz, az OBT tagjainak,
az OBH elndkének és a MABIE elnokének is kdszondm az észrevételeket, ezek nagy részét
megfontoltuk, ezeknek megfelelden alakitottuk at az ligyrendet, amit a szolgalati birak dont6
tobbséggel elfogadtak, igyhogy kérem az tigyrend jovahagyast.

Dr. Hajas Barnabas, az IM allamtitkara:

Annyit szeretnék jelezni az OBT szdmara, hogy a kozigazgatasi birésagokkal Osszefiiggd
szabalyozéas kidolgozésa soran tapasztaltuk, hogy szolgéalati biroi oldalrdl is felmerilt egyfajta
szabalyozasi igény, azonban jelenleg nem folyik a szolgalati birésagokkal dsszefliggésben
kodifikacios munka.

Minden észrevételt, javaslatot szivesen vennénk, mivel — feltehetéleg — més tipusu eljarasi
szabalyokra van sziikség a fegyelmi tipusu Ugyekben, valamilyen igazgatasi aktusnak a
feliilvizsgalataval kapcsolatban, és mas a szolgalati jogviszonnyal dsszefliggd egyéb, szolgalati
birdsag elé utalt ligyekben. Hangsulyozom, jelenleg nem folyik ilyen munka, azonban érdemes
ennek az idestova tiz éves jogszabalynak a tapasztalatait, illetve a korabban keletkezett,
szolgalati biraskodassal 6sszefliggd tapasztalatokat feldolgozni. Jelenleg nincs olyan azonnali
beavatkozast igénylé kérdés, amit sziikséges volna rendezni, de nyomon kovetjuk az ezzel
kapcsolatos kerdéseket és ennek fontossagaval tisztdban vagyunk. Szeretném kérni, hogy ha
barmilyen ezzel kapcsolatos észrevétel, javaslat megfogalmazasra kertil, akkor azt a szolgélati
birésag akar kozvetleniil, akar, az OBT, vagy az OBH észrevételeivel egyitt kildje meg
részunkre.



Dr. Senyei Gyodrgy, az OBH elndke:

Valoban sziikséges lenne leszabalyozni a szolgalati birdsagok eljarésat, ami kiterjedne a birdi
tanacsokra is. A mostani helyzet az, hogy idénként barkacsolnunk kell, a Be. és Pp. keverékét
alkalmazva, az egészséges jogeérzek alapjan. Erre szerintem egy szakmai kabinetet kellene
létrehozni és konkrét javaslatot kidolgozni. Egységes szabalyozas kell, én egy kabinet
Iétrehozataldban gondolkodom.

Dr. Hilbert Edit:

En is aggalyosnak gondolom azt, hogy a jogalkalmazonak kéne megtélteni tartalommal egy
eljarasi rendet, mert nincs ré torvényi felhatalmazdsa. Nem a szolgélati birdk feladata kitalalni
azt, hogy hogyan fogjak lefolytatni az eljarast. Ha pedig a birdra van bizva, az nagyon
tamadhatova teszi az egész eljaras menetét, holott nagyon fontos kérdésekrdl kell donteniuk.

Nagy 6rommel tapasztaltam, hogy a javaslataimnak szinte szaz szazaléka beépllt, és egyaltalan
nem latok semmiféle aggalyt az elfogadassal kapcsolatban. Harom észrevételem lenne. Az
egyik a biroi tisztségbdl felfiiggesztést elrendeld hatarozat kapcsan, hogy az nem soron Kivili
eljaras lesz, hanem arr6l nyolc napon belil kell dontenie a m&sodfoku birdsagnak. Tehat még
szorosabb az id6keret, mint a soron Kiviliség esetében. A masik a 13. § (5) bekezdése kapcsan
az, hogy azt a hatérozatot is meg kell kildeni az OBH elndkének. A Bjt. szerint minden
hatarozatot meg kell kildeni, és ott valami kimaradt a felsorolasbél. A harmadik pedig, hogy
szerintem valami szerkesztési hiba lehet, a 14. § (7) bekezdésenél. Azt irja az uigyrend, hogy az
OBH elnokét az elndkhelyettese vagy az eljaras kezdeményezbje helyettesitheti, ami biztos,
hogy nem j&. Ez szerintem csak szerkesztési hiba lehet, de a tobbi lehet, hogy sérelmes volt a
szolgalati biréknak, de most egy tényleg nagyon megalapozott, nagyon jogszabalyszer(i
ugyrendrdl kell szavaznunk.

Dr. Elias David, az elséfoku szolgalati birdsag elnoke:

Csak annyit mondanék a 14. § (7) bekezdéshez, hogy lehet, hogy a szovegezes félreérthetd, de
a lényeg az, hogy az eljaras kezdeményezdje altal kijelolt bird fogalmat Ggy kell érteni, hogy
az az eljaras kezdeményezoje altal, illetdleg az OBH elndke altal kijel6lt bird.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Amennyiben nincs tobb hozzéasz6las, akkor ismertetem a Bszi. 103. § (1) bekezdés d) pontjat,
miszerint az OBT jovahagyja a szolgalati bir6sag ugyrendjét, és kozzéteszi azt a kdzponti
honlapon. Ha jovahagyjuk az ugyrendet, akkor egydttal arrdl is kell hatarozni, hogy
kozzétesszik-e azt. Zarojelben jegyzem meg, hogy jelenleg nem tudjuk kdzzétenni, de ez majd
ugyis szoba keriil a mai nap folyaman.

Az OBT elnoke szavazasra bocsatja a kérdést.
Az OBT egyhangulag elfogadta a 84/2020. (VIIL. 1.) OBT hatarozatot.
84/2020. (VII. 1.) OBT hatéarozat
A Szolgélati Birosagok tgyrendjének jovahagyasarol

Az Orszagos Biroi Tanacs a Szolgalati Birdsagok lgyrendjét jovahagyja és azt a kdzponti
honlapon kbzzéteszi.



Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Senyei Gyorgy elnok urat tisztelettel kérem, hogy gondoskodjék arrdl, hogy ezt az ligyrendet
kdzzé tudjuk tenni a kdzponti honlapon. Nyilvan nem kell kilén indokolni, hogy mekkora
garancialis jelentdsége van, hogy ez mindenki szdmara megismerhetd legyen.

A szolgélati birésagok elndkeinek munkajat 6szintén kdszonom, tudom, hogy az elmalt két
honapban mennyi munka volt abban, hogy ez ma igy megszilethessen. Az OBT neveében is
nagyon szepen kdszonjik a megjelenést, és gratulalok az Gjonnan jovahagyott tigyrendhez.

09 ora 40 perckor az elso- és masodfoku szolgalati birosagok elnokei elhagyjak az iiléstermet.

2. napirendi pont:
Egyebek

rrrrr

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Ratérink a 2. szamu ,,Egyebek” napirendi pont a) pontjanak —a valamennyi OBT tag munkéjat
segité birosagi titkar biztositasaval kapcsolatos kérdés — megvitatasara. Ezzel kapcsolatban
arrol tajékoztatom a jelenlévoket, hogy korabban, egy-két honappal ezel6tt Senyei elndk urtol
irasban kértem, hogy valamennyi OBT tag mellett dolgozhasson egy munkajat segit6 birdsagi
titk&r. Azt tudjuk, hogy maga a jogalkoto is ismeri ezt a fogalmat. Azt is tudjuk, hogy az el6z6
Osszetételit OBT-nél ez természetes volt, valamint annak idején — amikor az el6z6 Osszetételi
OBT megalakult — az OBH elndke minden olyan birdsagra, ahonnét OBT tag szarmazott
helyezett egy plusz titkari statuszt arra tekintettel, hogy az ottani OBT tag munkajat tudja
segiteni. A jelenlegi 6sszetételtt OBT-nél — nagysagrendileg mondom — kb. a tagok egyharmada
mellett miikodik birdsagi titkar, kétharmada mellett nem, illetéleg Gigy tudom, hogy van olyan
tagunk, aki mellett kordbban — amig elndk volt — miikodhetett, de csak szigoruan korlatozva,
heti tiz éraban. Az a tiszteletteljes kérésiink az OBH elndke felé, hogy legyen szives ezt
biztositani az OBT tagjainak.

Dr. Vadasz Viktor:

Az Orszagos Birdi Tanacs tagjai az ezen tisztségbdl adodo feladataikat az itélkezési feladataik
megtartasa mellett latjak el, és kapnak targyalési kedvezményt. Ahhoz, hogy az OBT tagok az
itélkezési tevékenységiikben is iddszerlick maradjanak, gyakorlatilag mindannyian tébb
targyalasi napot tartunk, mint amennyit a targyalasi kedvezmeény mellett kotelesek lennénk. Azt
hiszem, ezt valamennyi tagtdrsam nevében mondhatom, hogy a tagok béven talteljesitik az
itélkezési tevékenyégiket. A tag munkajat segité birosagi titkar csak részben latna el olyan
feladatokat, amelyek az Orszagos Bir6i Tanacs miikddésével kapcsolatosak, példaul
vizsgalatok, jelentések eldkészitése, iilésre vald anyagok elokészitése, emellett azonban fontos
lenne, hogy amig az OBT tag hivatalos Gton tavol van vagy egyéb kotelezettségeit teljesiti, a
birdsagi ligyeinek legyen gazdéja, vagyis legyen valaki, aki azonnal tud egy utasitast irni, aki
meg tud hozni olyan végzéseket, amihez nem sziikséges bird eljarasa. Fontos hangsulyozni,
hogy nem is kizardlag és nem is elsdsorban az OBT tagi munkéhoz, hanem az itélkezési
munkénk megfelel6 szinvonalt elvégzéséhez lenne szlikség arra, hogy legyen egy birdsagi
titkar, aki segiti a munkankat.




Dr. Senyei Gyodrgy, az OBH elndke:

Meg fogom vizsgalni, hogy ez a kérés mennyiben teljesitheté és mennyiben indokolt. Nem
zarkdzom el, de itt és most az alanyi jogon jard birosagi titkar biztositasara nem véalaszolok.
irasban fogok erre vonatkozéan az OBT elnokének valaszolni figyelembe véve az ligyteher
kérdését. Hangsulyozom, hogy 50%-o0s targyalasi kedvezmeny — elismerve az OBT tagsag és
az OBT-ban végzett munka jelentéségét — jar.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Csak egy pontositas. Nem ,,jar” 50%-os kedvezmeény sajnos, mert a Bszi., azt mondja, hogy az
OBT tagot a ,,szikseges mértékben” illeti meg targyalasi kedvezmeény. Ezt az igazgatasi
szabalyzat regebben akként rendezte, hogy az OBT tag maga donti el, hogy mi a ,,szlikséges
mérték™, és ezt bejelenti a munkaltatéi jogkort gyakorld elndknek. Késébb az OBH korébbi
elndke modositotta az igazgatasi szabalyzat ezen részét akként, hogy minden OBT tagnak a
munkaltatdi jogkort gyakorld elndke jogosult megallapitani, hogy mi az a sziikséges mérték, és
kérelemre adhat vagy ad valamennyi targyalasi kedvezményt, de hogy ez 6tven szazalék vagy
Kilencven, vagy tiz, azt a munkaltaté donti el a jelenlegi szabalyok szerint. Az a munkaltato,
akinek a munkaltatéjat — az OBH elnokét — nevezetesen ez az OBT tag koteles felligyelni.

Nem titok, hogy az OBT-nek hat vagy hét tagja az Alkotmanybirdésagnal megtamadta az
igazgatasi szabalyzatnak ezt a modositasat. Az ervelés rovid Iényege az volt, hogy az OBT-ben
végzett munka korében a szikséges mérték megitélését nem lehet a munkéltatdi jogkort
gyakorlo elndk kompetenciajaba utalni, csak az OBT tag tudja megitélni, hogy mi a sziikséges
mérték. Az Alkotmanybirdsdg még tudoméasom szerint nem kezdte el targyalni az tigyet, de azt
mar korabban befogadhatonak itélte.

Dr. Fatalin Judit:

A mai napirendink egyik pontja az elektronikus kapcsolattartéi hal6zatrol sz6lé utasitas
tervezetének véleményezése. Nem kivanok elébe menni az eseményeknek, de nagyon pontosan
kidolgozasra kerilt az utasitdsban az, hogy a kapcsolattartot milyen kedvezmények illetik meg
és milyen titkari segitség jar részére. Ugy gondolom, hogy az OBT tagot is megilleti ez a
segitség, mivel semmivel nem kevesebb az a munkamennyiség, amit OBT tagként el kell
végezni. A fontossagat illetden pedig nem kétséges, hogy milyen jelent6ségii tevékenységrol
van sz0.

Dr. Senyei Gyoray, az OBH elndke:

Valaki ugy érzi, hogy nem veszem elég komolyan, vagy kétségbe vonom az OBT tagként
végzett tevékenység fontossagat?

Dr. Fatalin Judit:

Nem, én azért éreztem szilkségét a parhuzamnak, mert amikor olvastam, rogton ez jutott
eszembe, ez fogalmazddott meg bennem. Nem 6nds érdekbdl szolva, de szerintem a parhuzam
helyénvalo, s6t a munka mennyiségét, tartalmat, jelentdségét tekintve, ugy gondolom egy kicsit
még el is billen a mérleg az OBT tag iranyaba.

Dr. Hilbert Edit:

Anno az OBT tagok kozott olyan megallapodas szuletett, hogy 50%-os targyalasi kedvezmenyt
jelentettlink be, a mindenkori elndk pedig elndk pedig 75%-ot. En mérlegelés nélkili kérdésnek
érzem ezt a dolgot. Az OBT elndkére rettenetesen nagy adminisztrativ teher harul,




megkockaztatom, hogy még az elndki munkajahoz is kellene egy titkari segitség plane ugy,
hogy lehet, hogy az orszdg masik szegletében dolgozik, ahol magara van hagyva ezekkel a
feladatokkal. Még a jegyzokonyvek leirasahoz is kell altalaban technikai segitség, amit a
torvényszeki elnokok szoktak biztositani.

Dr. Senyei GyoOrqgy, az OBH elndke:

En is fontosnak tartom ezt a kérdést, legfeljebb tegyuk okafogyotta az alkotmanybirdsagi
eljarast egy szabalyozassal. En nem zarkzom el.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Kodszonjuk szépen. Az alkotmanybirdsagi eljards alapja az igazgatasi szabalyzatnak egy
modositasa, amely azt vette ki a kordbbi normaszovegbdl, hogy az OBT tag bejelenti, hogy
mennyi targyalasi kedvezményt vesz igénybe. Ez annak a targya, nem a segito titkar.

Dr. Senyei Gyodrgy, az OBH elndke:

Egyetértek azzal, hogy legyen valoban atlathato és kovethetd. Azzal nem értek egyet, hogy az
OBT tag bejelenti, hogy mennyi kedvezmény jar neki. Természetesen semmi rosszat nem
gondolok, de ha bejelenti, hogy 99%-os targyalasi kedvezményt kér, akkor annyi jar, ami egy
egyoldalu bejelentéssel jon létre. Ezért kell a targyalasi kedvezményre egy célszerti, indokolt,
egyértelmii és mindenkire egyforméan vonatkozo szabalyozast kialakitani.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Ehhez én annyit szeretnék hozzafiizni, hogy a jelenlegi tudasunk szerint, nincs olyan OBT tag,
aki az elnokétdl ne kapta volna meg azt az 50%-0s kedvezményt, amit kért.

Dr. Senyei GyoOray, az OBH elndke:

Ezért mondtam az 50%-ot, mert én is igy tudtam.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Igen, csak most mi a segitd titkarrdl beszéliink, és korabban volt egy olyan ,,policy”, ami hol
érvényesult, hol nem, hogy vagy poétlék, vagy targyalasi kedvezmény jar valamilyen plusz
munkaért. Tudjuk, hogy az OBT tagnak potlék nem jar. Es titkar se. Kikény6roghet maganak
ugyan, akinek jut, az talan kap, de jelenleg az OBT tagok tobbsége mindenféle pétlék nélkul,
mindenféle plusz segitség nélkil végzi a munkajat. A korrektség kedvéért tegyiik hozza, hogy
az 50%-os targyalasi kedvezménnyel a legtobb OBT tagnem él, sokkal tébbet dolgozik, mint
egy ,.feles bird”. Szeretnénk kerni, hogy — ha lehetséges — alanyi jogon jarjon az OBT tagnak
segitd titkar.

b) Tajékoztatas kérése a Gyori Torvényszék elnokhelyettesével szemben fennallt egyiitt-
alkalmazasi tilalom kapcsan hozott hatarozatban foglaltak megval6sulasarol

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Ha nincs tObb hozzaszolas, akkor az ,,Egyebek” napirend b) pontjaval folytatjuk. A Gyoéri
Torvényszék elndkhelyettesével szemben egyutt alkalmazési tilalom allt fenn, amellyel
kapcsolatban az OBT egy korabbi hatarozatban akkeént dontétt, hogy nem oldja fel ezt az egyiitt
alkalmazasi tilalmat. Itt hozzatartozéi egydtt alkalmazési tilalom volt, azaz a térvenyszék



elndkhelyettesének hazastarsa a torvényszekhez tartozo egyik jarasbirdsagon bird. Ezzel
kapcsolatban szeretnénk Elndk urtél tdjékoztatast kérni, hogy miként szlint meg az egyutt
alkalmazas.

Dr. Senyei Gyodrgy, az OBH elndke:

Elndkhelyettes asszonyt felmentettem.

Dr. Hilbert Edit:

En csak szeretném vilagossa tenni, hogy miért keriilt sor erre a napirendi pontra. Azért, mert
érkezett egy levél az OBT-hez az elndkhelyettes asszonytol, ahol azt mondta, hogy 6 lemond.
A lemondassal harom honapos lemondasi id6 jar, ami nem dsszeegyeztethet a Bszi.-ben foglalt
szabélyozassal. En nagyon furcsanak taldlom, hogy birdsagi vezetk, mintha nem teljesen
lennének tajékozottak a jogszabalyi kornyezetrdl, mert akkor tudniuk kellett volna, hogy a
lemondéssal oly modon, hogy nem allapodik meg egy rovidebb lemondasi idoben az OBH
elndkével, nem rendezhetd dsszeférhetetlenség esetén a jogviszony.

Dr. Senyei Gyodrgy, az OBH elndke:

Ezért kertlt sor a felmentésre.

Dr. Vadasz Viktor:

Volt mar egy hasonlo helyzet, amikor az OBT egy hatarozott allaspontot fogadott el, konkrétan
a Hodmezo6vasarhelyi Jarasbirosag elnokével kapcsolatosan: nem volt jogszer( a kinevezése,
majd ezt kovetden az informaciom szerint meg is oldodott a helyzet, hiszen formalisan
felmentésre Kkertilt, azonban ezt kovetéen a Szegedi Torvényszék elndke ugyanét megbizta meg
azzal, hogy tovabbra is elldssa a Hédmezovasarhelyi Jarasbirosag elnoki feladatait.

Lathatéan nem fogadta el eIndkhelyettes asszony Gyo6rben, hogy nem adtuk meg a hozzajarulast,
ez a birdk részére kuldott bucsulevelébdl is kiderilt, neheztel az OBT-re emiatt. Mindenkinek
joga van a sajat véleményeéhez, de az elfogadhatatlan megoldas, hogy az OBT dontése utan akar
kdzponti igazgatasi feladati megbizéssal, akar barmilyen mas jogi cstircsavarral a Gyori
Torvényszék elndke, vagy Hodmezdvasarhely esetében a Szegedi Torvényszék elndke,
szandékosan megkertlje az egyutt-alkalmazasi tilalom vagy az ismételt kinevezés tilalmanak
jogszabalyi rendelkezéseit. Ez esetekben az egyértelmii jogalkalmazo6i szandék és az OBT
dontését kovetden sincs tényleges valtozas a birdsag vezetésében. A félreértések megel6zése
végett, ez nem arrdl szdl, hogy egyes emberek ,,be vannak csipddve” €s mi itt ildozziik Oket,
csak egész egyszeriien ugy tiinik, mintha a kdzponti igazgatas szemeében egy latszat testtletként
latszat dontéseket hoznank, amit természetesen mindenki elfogad egy szinfal elétt, de aztan a
szinfal mogott minden megy ugyanugy tovabb, ahogy épp az elndkok akarjak. Ezt azért ezen a
forumon mondom el, mert az OBH elndkének, mivel a munkaltatoi és fegyelmi jogkor
gyakorldja ezek folott az emberek folott, lehet6sége van annak ellenérzésére, hogy ténylegesen
végrehajtasra kerllnek-e az OBT hatarozatai.

Dr. Senyei Gyoray, az OBH elndke:

Most ismertettem a felmentd hatarozatot, igy aztdn nem hiszem, hogy azt lehetne mondani,
hogy én az OBT hatarozatéat latszat tevekenységnek tekinteném.
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Dr. Hilbert Edit:

Szeretném hangsulyozni, hogy itt nem az OBT hatéarozatarol van annyira sz6, semmint inkabb
a Bszi-r6l. A Bszi. hatarozott abban a tekintetben, hogy hany cikluson keresztil lehet valaki
elnok. Ez olyan, mintha a vezet6k nem vennék tudomasul ezt a fajta jogalkotoi akaratot, ami
kifejezetten arra iranyult, hogy a két meghatarozott ciklust kovet6en az elndki pozicid tovabbi
betoltésének lehetdsége kivételes legyen. Es majdnem mindegy az, hogy valaki kinevezéssel
birdsagi vezetd vagy megbizassal. Azt gondolom, hogy egy torvényszéki elnoktdl elvarhatd
egy olyanfajta épitkezés, amikor szembenéz ezzel a jogalkotdi akarattal és nem azt a személyt
bizza meg, akirdl tudja, hogy egyébként a kinevezéséhez nem sok esély flizodik, mert a
jogszabaly tiltja, hanem egy olyan személyt biz meg elndknek, akinek esélye lehet arra, hogy
majd erre palyazzon, bizonyitson, és elnyerje a timogatast.

Dr. Oltai Judit, a MABIE elntke:

Nekem olyan informacidim vannak Gy6rbdl — altalam megbizhatonak itélt forrasbél —, hogy
pénteken Takacs elndk Ur bejelentette a birainak, hogy Dobor Zsuzsannat ismételten igazgatasi
feladatok ellatasaval bizta meg.

c) Tajékoztatas kérése az OBT-nek a birosag.hu honlapon torténé szerepeltetésérol

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Ezzel kapcsolatban kordbban az OBT letett az OBH elndkének asztalara egy javaslatot, amely
részletesen szabalyozta a jogszabalyi hatteret, illetdleg azt, hogy mik lennének az OBT igényei
az intranettel és az internettel kapcsolatban. Vadasz Viktor az OBT részér6l a kapcsolattartdja
ennek a témanak, és a tisztesség kedvéért el kell mondanom, hogy pont a tegnapi napon Péter
Zoltan féosztalyvezetd ur telefonon jelezte, hogy megkezdédik a munka. Ugy tudom, hogy
foosztalyvezet6 ur Vadasz Viktorral is beszeélt tegnap, tgyhogy fel is kérem Vadasz Viktort az
OBT allaspontjanak révid 6sszefoglalasara.

Dr. Vadasz Viktor:

Van egy irdsos anyag, amit bekuldtink. Ez egy nyitd anyag, hogy mi miként latjuk
kialakithatonak az OBT honlapjat. A végleges anyagrol majd az OBT egy formalis dontést fog
hozni, hogy a honlapot ennek megfeleléen alakitja ki. Péter Zoltan foosztalyvezet6 ar felhivott
tegnap, €s egyeztettiink egy idépontot a jové hétre, amikor majd ledillink beszélni a technikai
részletekr6l. Most ugy tlinik, hogy szeptember 9-€ig a honlap elkésziilhet.

Jelenleg ugye van egy eredeti honlapunk, ami egy kiils6 sajat honlap. Ezt az OBT tagjai sajat
pénziikbdl finanszirozzak. Tobbek kozott azt szeretnénk elkerulni, hogy a www.birosag.hu
honlap aloldalan jelenhessink meg, €s legyen egyértelmii, hogy mi az a honlaprész, amely az
OBT felelds kezelésében van, és az ott megjeldlt tartalomért az OBT felel. Fontosnak tartjuk,
hogy az egésznek egységes arculata legyen.

Dr. L éhmann Zoltan, az OBT elnOkhelyettese:

Sokan megkérdezik az OBT tagokat, hogy mennyi pétlékot kapunk ezért a tevékenységeért.
Szeretnem hangsulyozni, miszerint nem jar neklnk potlék, azt azonban én nem gondoltam
volna, hogy két év OBT tagi tevékenységemet kovetden, ha csak visszakapndm azt az 6sszeget,
amit idaig OBT tagként befizettem a honlap fenntartasaba, akkor minimum egy hosszU
hétvégere az 6t fos csaladommal elmehetnék nyaralni. Szeretném biro tarsaimat tajékoztatni
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arrol, hogy tegnap minden obt tag 24.000 forintot fizetett azért, hogy legyen honlapunk, hogy
az OBT tevékenységét a tarsadalom eldtt nyilvanosan tudjuk végezni.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Csak utalok a mai els6 napirendi pontunkra, hogy az OBT kozzéteszi a kozponti honlapon a
szolgalati birésagok tigyrendjét. Ezt ma nem tudjuk megtenni. Ez a helyzet méar két és fél éve
tart. Tovabbra sem megoldott az OBT teljes nyilvanossag felé torténé legitim és legalis online
megjelenitése.

Dr. Senyei GyoOrqy, az OBH elndke:

Eddig sem és ezutan sem kivanom a legitim megjelenést korlatozni. Péter Zoltan a megbizott,
6 targyal és hogyha technikailag minden megfeleld, akkor a honlapnak nincs akadalya. Ez
egyeztetési kérdés, a koltségtéritesi igényt pedig szerintem meg lehet oldani.

Dr. Banati Janos a Magyar Ugyvédi Kamara elnéke 09 éra 51 perckor megérkezett.

Dr. Hilbert Edit:

En nem vagyok jogi személy, és nem tudok szerzédést kétni OBT tagként a honlap
tizemeltet6jével, és ezért hiaba lett volna az OBT koltségvetésében erre pénz, ezt nem tudtuk
volna erre felhasznalni, ezért kellett fizetniink.

d) Tajékoztatas kerése az OBT iroda elhelyezésével, targyi kdrulményeivel kapcsolatban

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Ez a napirendi pont a napokban okafogyotta valt. Orommel tajékoztatom a jelenlévdket, hogy
az OBT iroda elhelyezése megoldddott. Tisztelettel kdszonjik az OBH-nak és Senyei elndk
urnak, hogy az OBT iroda ide a szomszédba, a 132-es szobéaba koltdzhetett. Azt gondolom ezzel
a méltd munkakorilmény mar biztositott.

e) Az OBT kordabbi, Bszi. médositast javaslo tervezetével kapcsolatos tajékoztatas kérése

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Az e) ponttal kapcsolatban tudni kell azt, hogy az OBT egyszer hatarozati formaban is
elfogadott egy normaszoveg szintii Bszi. modosito javaslatot, illetéleg van egy, annal némileg
bdvebb, szintén normaszdveg szintil javaslat, amirdl ugyan hatarozat nem sziiletett, de OBT tag
eloterjesztéseként a tanacs megtargyalta. A jogszabalyi hattere ennek az, hogy az OBT-nek
nagyon kozvetetten van jogszabaly-kezdeményezési joga, a testiilet az OBH elntkét kérheti,
hogy 6 a minisztériumnal kezdeményezzen jogszabaly mddositast.

Dr. Vadasz Viktor:

Két anyag is készllt nagyjabdl azonos tartalommal. Volt egy munkabizottsag 2018-ban, ami
ezt elokészitette, majd 2019-ben ez kerlt frissitésre és ismételt benyujtasra. Emlekeztetnék arra,
hogy 2018 nyaran miniszterelnok arnak volt egy Kkijelentése, hogy megkezdédik az
Alaptorvény fellilvizsgalata, atvilagitasra kertilnek a 2011-2012-ben létrejott allami rendszerek,
igy nyilvan a birosagi szervezetrendszer is, és Ugy tudom, az Igazsagiigyi Minisztérium részérdl
is volt egy kezdeményezés abba az irdnyba, hogy jogtudomany képvisel6i dolgozzanak ki egy
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anyagot, fogalmazzanak meg javaslatokat. A Pecsi Tudomanyegyetem készitett is egy anyagot,
ezt viszont még nem volt lehetGségem elolvasni, de probalom megszerezni. Az is lathato, hogy
most mar nemcsak a jogtudomany képvisel6i, és nemcsak kilonféle nemzetkdzi szervezetek
fogalmaznak meg elvarésokat és kritikakat, hanem egyébként jogvédd tevékenységet végzo
civil szervezetek is nagyon hatarozott javaslatokkal allnak el6 a birésagi igazgatassal, birosagi
szervezetrendszerrel kapcsolatosan, és probalnak birdi véleményeket is becsatornazni.

En azt gondolom, hogy az lenne helyes, ha az Orszagos Bir6i Tanacs, mint legfobb birdi
Onigazgatési testulet, amely ellatja a birdk érdekkepviseleti feladatait, valamilyen modon
becsatornazna magat ebbe a folyamatba. Ne kiilsésokre bizzuk azt, hogy javaslatok végett a
birdkhoz forduljanak, mert el fogunk jutni oda, hogy mindenféle tanulményok sziiletnek az
igazsagszolgaltatasrol, biroi fliggetlenségrol, birosagi szervezetrendszerrél, mindenki elmondja
a sajat véleményét, kivéve mi, a birdk. En éppen ezért azt javaslom, hogy az OBT informalisabb
aton, a MABIE-vel kozOsen, a birak véleményét beszerezve, készitsen elé egy olyan
munkaanyagot, amely meghatérozza azokat a tertileteket, ahol valtozasra van sziikség.

Tény az is, hogy az Eurdpai Bizottsag is mar masodik izben jelezte idén janiusban, hogy
hatarozott progressziot szeretne latni az igazsagszolgaltatas tertiletén. Nem gondolom, hogy
arra kellene varnunk, hogy kiilsé személyek mondjak meg nekiink, hogy mi ez a progresszio,
hisz mi élunk és dolgozunk ebben a szervezetrendszerben. Mar beszéltem koradbban a MABIE
elndkével is, az kbrvonalazddott, hogy a MABIE felkarolna ezt a kezdeményezeést és egy k6zos
konferenciat is szervezhetnénk a jovOben, ha elkészillt ez az anyag. Ennek el6feltétele, hogy a
birak szamara ismert legyen a MABIE, valamint az OBT honlapjan, hogy van egy ilyen
folyamat, és elkildhetik a véleményiinket, kritikai észrevételeiket, javaslataikat.

Miutan a javaslatok beérkeztek, az OBT hozza létre Gjra azt a munkacsoportot, amelyik a
konferencia megszervezését koordinalni fogja egylittmiikédve a MABIE elnokségével. A
javaslatokbol dsszeallitott anyagot az OBT a szeptemberi Gilésén megvitathatnd, és amivel abbol
azonosulni tud, timogathatna. Ez a késébbiekben segitség lehet a jogalkotas szamara is.

Dr. Senyei Gyoray, az OBH elndke:

Megvizsgalok minden javaslatot, remélem, sok ilyen igény lesz. Ami teljesithetd, azt teljesiteni
fogom, de vannak olyan, sajat mércem szerinti hatarok, ami felett nem fogok igényeket
teljesiteni. De csak akkor tudok errél donteni, ha konkrétan megismerem azok tartalmat.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Ott van EInok urnal, elkuldtik.

Dr. Senyei Gyoray, az OBH elndke:

Amit irasban kaptam, arra irasban fogok valaszolni.

Dr. Oltai Judit, a MABIE elntke:

Annyit szeretnék hozzaflizni, hogy a MABIE folyamatosan vizsgélja ezeket a kérdéseket, €s
figyeljuk azokat az eseményeket, torténéseket, amelyek egy lehetséges jogszabalymddositas
szlikségességét vetik fel. Valdban civil szervezetek is folyamatosan kritikakat fogalmaznak
meg, illetéleg véleményiiket hallatjak azzal kapcsolatosan, hogy a birdsagi szervezeten beliil az
igazgatasi modell valtozasara, vagy bizonyos rendelkezéseinek finomitasara szikseg van-e.
Nemzetkdzi szervezetek is folyamatosan vizsgalodnak, monitoroznak minket, és a MABIE-t is
folyamatos megkeresések eérik, hogy kiilonb6z6 jelentésekhez anyagokat szolgaltassunk,
illetdleg véleményt nyilvanitsunk.
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Dr. Senyei Gyodrgy, az OBH elndke:

Egyetértek a konferenciaval, de egy dolgot hidnyolok. Senki sem emlitette ennek a
konferencianak potencialis résztvevdjeként az OBH-t. Elhangzott a MABIE, elhangzott az
OBT, de azt a sz6t nem hallottam, hogy OBH, de ha figyelmetlen voltam, akkor azért elnézést
kérek.

f) Tajékoztatas kérése az OBH EInokétol a Szegedi Torvényszéken lezajlott igazgatasi
vizsgalat megallapitasairdl

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

A kovetkez6 téma, amirdl szeretnénk beszélni, hogy a Szegedi Torvényszéken lezajlott egy
igazgatasi vizsgalat, amivel 6sszefliggésben azt szeretnénk kérdezni elndk artol, hogy ennek mi
volt a Iényegi megallapitésa, mi az, ami a kozponti igazgatast feliigyel6 OBT-re is tartozik?

Dr. Senyei GyoOray, az OBH elndke:

Tisztaban vagyok az OBT kompetenciajaval, és ehhez mérten irasban fogok valaszt adni, nem
itt, nem most, nem szoban. A megfelel6 titoktartas, illetdleg a személyiségi jogok védelme miatt
ez egy komplex vélaszt igényel.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Kdszonjik szépen. Biroként a szilkséges normak megtartasaval akar mindsitett adatot is
megismerhet barmelyikiink, és tisztaban vagyunk birdként ezen szabalyok szigorusagaval is.
Evidens, hogy ezeket betartjuk. Hozzatenném, hogy minden egyes OBT tagot a Bszi. szerint
megilleti az irattanulmanyozasi jog. Barmikor, ha barmelyik OBT tag kivancsi egy OBH-ban
fellelhetd iratra, akkor a sziikséges titoktartasi szabalyok betartdsa mellett azt megismerheti.
Tehat, ha valamelyik OBT tag szeretné, akkor a teljes szegedi igazgatasi vizsgalat anyagat is
megismerhetné, de szerintem is egyszerlibb és célszeriibb az, amit elndk ar felajanlott, vagyis,
hogy errdl kapunk majd egy részletes irdsos tajékoztatot.

g) A kozponti igazgatds és az OBT veszélyhelyzet ideje alatti egyiittmiikodésének
attekintése

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

A kovetkezd napirendi javaslat a kozponti igazgatds és az OBT veszélyhelyzet ideje alatti
egyiittmiikodésének attekintése. Ugy tiinik, hogy szerencsére tul vagyunk a veszélyhelyzeten,
ami rengeteg plusz munkat adott az OBH-nak, és megnehezitette az OBT miikodését is. Azt
gondoltuk, hogy célszeriibb roviden attekinteniink ezt a par hdnapot, hogy mi a tanulsaga, mik
a tapasztalatai ennek az id0szaknak.

Dr. Hilbert Edit:

Az OBT-nek a tevékenysége ez id6 alatt inkabb a szabalyzatok véleményezésére koncentralt.
Attekintettem ezeket a hatarozatokat, és igy bukott ki az, hogy a tanacselnoki feljegyzések
mellett az instruktori szabalyzat rész nincs véleményezve. Az OBT 95%-ban tdmogatolag
véleményezte az OBH el6terjesztéseit. Egyetlen olyan szabalyzatot talaltam, amit az OBT
gyakorlatilag elvetett. Arra azt mondta, hogy nem tdmogatja, de az nem a jelenlegi OBH
elnokének a szabalyzata, hanem a mar 2019. oktober 31. oOta hatalyos 20/2019. szamdu, a
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gépjarmii hasznalatrol szo6l6 szabalyzat, ahol olyan sUlyd kifogasokat talalt, ami miatt a
szabélyzatot nem tdmogatta. Ez egy utdlagos véleményezés volt, arrol pedig nincsen
informéacionk, hogy ennek aztan milyen hatésa lett.

Dr. Senyei Gyodrgy, az OBH elndke:

Kimaradt, de a jegyzOkonyvben annyit érdemes lenne feltiintetni, hogy a veszélyhelyzeti
kabinet hatarozatai, ajanlasai vagy veleményei mindenkor megkuldésre kertltek az OBT-nek
véleményezésre. Errdl volt is jogi vita, hogy mennyiben kell a kabinet hatarozatait
véleményezésre megkiildeni. Azt mondtam, hogy legyen kiterjesztd a jogszabaly értelmezés,
és mindenkor megkiildtem az OBT részére a véleményeket. Oriilok és fontos, hogy az OBT
kilencven szazalékban tdmogatolag véleményezett, de azt se felejtsiik el, hogy az OBH
mindenkor figyelembe vette az OBT véleményét és az esetek jO részeében akceptélta az
inditvanyokat. Ez is az egyiittmiikodésnek a része.

Dr. Banati Janos, a Magyar Ugyvédi Kamara elnoke:

Tisztelettel Udvozlok mindenkit a veszélyhelyzet elmultaval. Jelenleg az ligyvédi karban nagy
a bizonytalansag, ami a targyaldtermi megjelenéssel kapcsolatos szabalyokat illeti. E kdrben
mit kozvetithetek a kar, a jogkeres6 kozonség és az azt képvisel6 tigyvédség felé? llletve van-
e egyértelmii valasz arra, hogy 6szt6l mire kell szamitanunk?

Aggodalmamat fejezném ki abban a korben, hogy véddként, amikor tantt hallgatunk ki, €s
amikor a taninak minden rezdulésere kivancsi vagyok, elképzelhetetlennek tartom azt, hogy a
tan( a valloméséat szaj-, vagy arcmaszkban tegye meg. Tehéat ezzel kapcsolatban kérdezem,
hogy kérvonalazddik-e valami, hogy augusztus 25-t61 mire kell szamitani a birésagon?

Dr: Lajtar Istvan a Legfébb Ugyész helyettese 10 éra 18 perckor megérkezett.

Dr. Senyei Gyodroy, az OBH elndke:

A targyal6termi protokoll, a védelmi fertStlenités, a maszk és a tovabbi eléirasok nem csak a
birok és birosagi dolgozok egészségvédelmét szolgalta, hanem a jogi képviseldk és az ligyfelek
egészségét is. Nem tudom, hogy mi lesz szeptemberben, de az OBH elndkeként szdmomra
mindenkor az egészségvédelem a legfontosabb.

Dr. Banati Janos, a Magyar Ugyvédi Kamara elnoke:

Valéban nem tudjuk mi lesz szeptemberben, vagy lesz targyalas vagy nem, de
elképzelhetetlennek tartom, hogy ott Gliink nyolc 6ran keresztiil és maszkban all fel az igyész,
mondja a vadbeszédet, vagy mondom én a védobeszédet tobb Oran keresztul. Akkor maés
megoldast kell talalni az igazsagszolgaltatasnak.

Dr. Vadasz Viktor:

Abban a szerencsés vagy nem szerencses helyzetben voltam, hogy a targyaloteremben voltam
a veszélyhelyzeti idészakban is. Amit koradbban ezzel kapcsolatosan elmondtam, tovabbra is

rrrrr

dont, mivel a targyaldteremben nem férnek el biztonsadgosan a hallgatdsag tagjai, hanem az
OBH elnotke teszi ezt meg igazgatasi dontésével. Ha a bird latja, hogy 6t méter tavolsagban van
mindenki egymastol, mert olyan méretii a targyaloterem és ez veszélyt nem jelent, akkor miért
nem engedélyezheti a maszk levételét vagy a hallgatosag jelenlétét?
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Ami a maszk viselését illeti, az utobbi idoben mar engedélyeztem a targyaloteremben a maszk
levételét, mert nem lehet egy tanut Ggy kihallgatni, hogy gyakorlatilag a szemétdl lefele el van
takarva az arca, €s nem is lehet érteni pontosan, hogy mit mond. Ha valaki bemegy egy
bevésarlokdzpontba, étterembe vagy akarhova mashova, latja, hogy milyen sokan vannak egy
helyen, egy legtérben maszk viselése nélkul.

Fel kell hivni a birék figyelmét arra, hogy mik a veszélyek, de tovabbra is azt gondolom, hogy
annak eldontése, hogy pl. a targyaloterembe beengediink-e hallgatésagot vagy sem, az a biro
kompetenciaja a targyaldterem méretét, a megjelentek szamat és az aktualis helyzetet is ismerve.
Kapjon iranymutatasokat ehhez a kiilonb6z6 kabinetekt6l, de ne az OBH elndke vagy a birdsag
elndke dontse el, hogy a targyaloteremben le lehet-e venni a maszkot, és beléphet-e valaki
azokon kivl, akik idézést vagy értesitést kaptak. Ismetelten felhivom arra is a figyelmet, hogy
itt nem az élethez vald jog és a tisztességes eljarashoz valo jog utkozik, hanem a tisztességes
eljaras két részjogosultsaga ltkozik dssze: kizarjuk a nyilvanossagat azért, hogy észszerti idén
belul be tudjuk fejezni az ugyet.

Dr. Hajas Barnabés, az IM allamtitkara:

Valamennyi hivatésrend aktivan kozremiikodott a veszélyhelyzeti jogalkotas soran, nagyon
rovid hataridovel vettek részt a véleményezésben, tehat annyi megjegyzésem volna, hogy
dicséret nemcsak az tigyvédeknek szél, hanem az Uigyészi szervezetnek, a birdsagi szervezetnek,
kozjegyzoknek, végrehajtoknak, szakértoknek egyarant. Ha mar a veszélyhelyzeti jogalkotas
szoba keriilt, valamennyi hivatasrenddel ebben az igen kiélezett iddszakban is nagyon hatékony
volt az egyiittmiikodés.

Dr. Matusik Tamas:

A méajusi OBT iilésen mertilt fel eldszor ez a kérdés, amikor telekommunikacids eszkozzel
tartottuk az Ulést. Mas volt a jarvanyhelyzetnek az akkor lathatd kifutdsa és mas most. A
veszelyhelyzet ideje alatt igyekeztlink Vadasz Viktorral egyltt maszkban (lést vezetni. Nem
kellemes, de ragaszkodtunk hozza, mert betartottuk a szabalyt. En a magam részérél egészen a
mult hétig, amikor a targyaloteremben huszonnyolc fokig ment fel a hémérd higanyszala. Most
jutottam el arra a pontra, hogy mar az egészségemet veszélyeztetné az, ha én végig arcot teljesen
takar6 maszkban szerepelnék ott akar csak egy oOra hosszat is, mert a nyomozasi bird tlése
tipikusan nem nyolcoras. En el sem tudom képzelni azt, hogy nyolc 6éran keresztil a
targyaldteremben birdként maszkban tljek hisz fok folotti targyalotermi homérsékletnél, és
ugyanigy nem tudom elképzelni, hogy az ligyész, védo, terhelt, tant ezt kibirna.

Ma mar mas a helyzet, lehet rendezni zenés rendezvényeket 6tszaz 6 alatt, futballmérkdzést,
lattam, hogy ezen a héten mar koncertek lesznek a szérakozohelyeken, zart terekben is, amit
szintén megenged most mar a jarvanyligyi szabalyozas, és valdsziniileg mi sem véletleniil nem
maszkban tlink most itt ennél az asztalnal.

Dr. Senyei Gyoray, az OBH elndke:

Ebben a kérdésben nincs két egyforma nézet, de szeretném leszdgezni, hogy az OBH soha,
egyetlen egy ajanlasban sem a jogot akarta korlatozni, hanem az egészséget védeni. A mi
intézkedéseink a prevenciot szolgaltak.

Dr. Hilbert Edit:

Senki nem utdlag akar okos lenni, hanem inkabb a tapasztalatokat szeretnénk leszlirni, mert
siman eléfordulhat, hogy szeptemberben, oktéberben hasonlé helyzettel fogunk szembenézni.
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Akkor vagyunk okosak, ha lesziirjiik az el6z6nek a tanulsagait, és annak birtokaban fordulunk
ra esetleg a kovetkezé hullamra.

Ami miatt szot kértem az az, hogy egyfajta kettOs beszéd latszott a birdsagi igazgatasban és
ennek a lefelé kdzvetitésében, amikor voltak az ajanlasok. Mert az ajanlas szoban benne van,
hogy ez egy ajanlas, amit nem kotelezO betartani. Mégis az elnokok, akiknek a poétléka
egyébként azért olyan magas, mert jogi személyiséggel rendelkezé szervezetet vezetnek, és
rengeteg kérdésben hataskorik van donteni, semmiféle dontést nem hoztak meg, csak az OBH
dontéseire és ajanlasaira vartak, ha pedig ezzel nem értettek egyet, akkor lefelé Ugy
kozvetitették, hogy nem jo ugyan, de muszaj végrehajtani, mert ezt mondtak. Nem igy van,
mert 6 nyugodtan médosithatna, hozhatna egy jobbat.

Ez mér elhangzott egy masik OBT (lésen is, de valtozast nem tapasztaltunk. Pl. az e-mailek
vagy a szakmai anyagok kdzvetitése minden tartalom megtdltése nélkil zajlott oly médon, hogy
a munkaiigyi birok megkaptdk a Legfobb Ugyészség levelezését egy csatornan. Két iigyész
levelezett valami jogkérdésr6l és azt szétkiildték a vildgba, Magyarorszag 6sszes birdja
megkapta, mert annyit nem tettek meg, hogy levalogassak a témahoz tartozé e-maileket. Tehat
az, hogy egy kicsit atlathatatlan, zaklatott lett ez az egész helyzet kezelése, nem feltétleniil az
OBH felel6ssége volt, de felhasznaloi (biroi, igazsagulgyi alkalmazotti) oldalrél nagyon ez
latszott.

Dr. Rochlitz Zoltan:

A VIA Video kapcsan az a személyes tapasztalatom, hogy a rendszer mostanra elérte a
kapacitasanak a hatérait. Tobb tavmeghallgatas is meghiusult, mert a méasik végpont az adott
idésavban nem volt elérhet6. A masik, amit tapasztaltam, hogy a bekapcsolhaté végpontok
szdma is korlatozott. A sajatunkon kiviil ketté tovabbi végpont még elérhet6, de harom mar
nem. Az lenne a kérdésem, hogy az OBH figyelemmel kisérte-e, hogy vannak kapacitasbeli
problémék a VIA videdval kapcsolatban. Ha pedig nincs erre vonatkoz6 adat, akkor szeretném
kérni, hogy az OBH végezzen ezzel kapcsolatban valamifajta felmeérést orszagos szinten, hogy
kideruljon a targyalasoknak a hany szazalékanal okozott ez gondot azzal egyutt, hogy tovabbra
is azt mondom, hogy részemr6l semmi kifogas nincs a rendszerrel szemben. Az én
torvényszékemen szivesen alkalmazzuk a telekommunikacios eszkozt.

Dr. Senyei Gyoray, az OBH elndke:

Egyetértek, ahol szamitdgepes informatikai rendszer van, ott meghibasodas is van. Napirenden
van a kapacitas boévitése. Teljes mértékben tisztdban vagyok vele, hogy voltak meghilsult
targyaldsok. Az a cél, hogy a VIA vided rendszer a virushelyzettdl fiiggetleniil is ki legyen
hasznalva, hiszen ez a humadanerdforrds, illetdleg egyéb anyagi szempontbol is egy jelentds
megtakaritast eredményezhet.

Dr. Lajtar Istvan, a Legfébb Ugyész helyettese:

Kedves kollégak! En azt gondolom, hogy a jelenlegi veszélyhelyzet kapcsan Magyarorszag
igazsagszolgaltatasa olyan kihivasokkal nézett szembe, mint még eddig soha, és nyilvan
megprobalt mindenki a sajat tudasa szerint a lehet6 legjobb valaszokat adni. Szdmos
szempontot kellett ennek soran mérlegelni, de azt gondolom, hogy az ember egészségének a
vedelme a legfontosabb, mindent ennek kell alarendelni. Az (igyészség sajat protokolljanak
kialakitasaban is ez vezetett minket.
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Dr. Gaider Balint:

En 6dzkodtam a VIA Video rendszertdl, de mitkodéképes és jol hasznalhaté. Viszont valdban
azok a tapasztalatok, hogy a jarvanyhelyzet javul, egyre tobb az eljarasi cselekmeény, egyre
nagyobb ra az igény, és ebbdl adodoan egyre jobban érzédik a rendszer tllterheltsége. Ezen
azert kell valtoztatni, mert a tarsszervekt6l viszont egyre tobb a jelzés, hogy szeretnék ezt
megtartani a jarvany utan is, attél fliggetlendl is.

Dr. Vadasz Viktor:

A VIA Video6 egy nagyon jol mikodo rendszer. Tehat, amikor miikddik, akkor nagyon jol
hasznalhat6. Batran allithatjuk, hogy ez a jovo. El kell gondolkozni azon, hogy ,.kihallgato
helyeket” létesitsiink, mert vannak (gyek, ahol tobb szaz tandt kell meghallgatni, és a
tdvmeghallgatasi eszkdz a tanuk talnyomé tobbségének kihallgatdsahoz tokéletesen megfeleld:
lathatd a mimikaja, hallhat6 a vallomasa, és a tanu is latja, hogy mi torténik a targyalteremben.
Ha nem olyan kérdésrél van szo, amelyhez a taninak mindenképpen személyesen jelen kell
lenni, akkor ez a megoldas tokéletesen miikodik, raadasul hosszu tavon koltséget sporolunk
meg, mivel nem lesz Gtikdltség, és nem utolso sorban az llampolgarnak sem fog az egész napja
ramenni. Ne legyen illuzionk, a tanuknak senki nem fizeti ki azt, hogy kiesik a munkabol.
Tudjuk jol, hogy a munkaltaté szabadnapot fog kivetetni erre a napra. A masik, hogy ha a bv.
intézetben is bovil a kapacitas, akkor nem kell a fogvatartottakat allandéan el6allitani.
Folyamatos probléma van azzal, hogy késnek a targyalasokrol, mert nincs elég munkaeré a bv.
intézetben, hogy idépontra el tudjak allitani a fogvatartottat. Tokéletesen mitkddne ez a
rendszer, de valdban kevés a kapacitas, vadaszni kell a szabad helyeket, és még bizonytalan
technikailag, gyakori a rendszer leallas.

Dr. Léhmann Zoltan, az OBT elndkhelyettese:

A VIA vide6 véleményem szerint az utbbi évek legjobb technikai fejlesztése volt. Amennyire
szkeptikusan alltam ehhez a dologhoz, annyira pozitiv a véleményem rdla és ugy latom a birak
is egyre jobban hozzészoknak ehhez a modern fejlesztéshez. Ha jél hallottam, tervben van a
kapacitas novelése. En ezt drommel hallom, egyre inkabb azt latom én is, hogy a jovében ez
fog teret hoditani. Nem ide tartozik, de javaslom, hogy amit Hilbert Edit felvetett napirend el6tti
felszolalasaban, azt most vitassuk meg és innentdl kezdve az az ,,Egyebek” napirend utolsd
pontja lehet, amit ennek a megtargyalasaval révidre lehet zarni.

Dr. Hajas Barnabas, az IM allamtitkara:

Amint az a veszélyhelyzet idején is kézzelfoghat6 volt, az Igazsagugyi Minisztérium
folyamatosan értékelte a hivatasrendekt6l beérkezo jelzések alapjan az eljarasi szabalyokat, és
ennek megfeleléen részben finomhangolast is hajtott rajta végre, illetve ezen tapasztalatok
alapjan kertiltek a ,,kivezetd szabalyok” (igy szoktuk emlegetni) megalkotasra, és végiil, de nem
utolsésorban a veszélyhelyzeti szabalyok utdlagos értékelését is el fogjuk végezni.

Dr. Banati Janos, a Magyar Ugyvédi Kamara elnoke:

A veszélyhelyzet idejére tokéletesen bevalt az a rendszer, amit az OBH alkotott meg az
egészség védelme érdekében. Amire én Ggy érzem, hogy megnyugtat6 valaszt nem kaptam, az
az, hogy mi van a szabadlabon 1év6 terheltekkel? Az orszag kiilonb6zé részén lakik
meghatarozott szamu, szabadlabon 1évé terhelt, aki nem mondott le a személyes megjelenésrol,
és meg kivan jelenni a targyalason. Természetesen nem kotelezheté arra, hogy 6 a szoba-
konyhas laké&séban Skype kapcsolatot 1étesitsen, és ez az egyik része. A mésik pedig tovabbra
is a maszkhasznalat, szeptemberben, augusztus végen 25-28 fokban, de foktol is fliggetlendl,
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ha nem rosszabbodik a jarvanyhelyzet, akkor szerintem ez az elvaras a maszkhasznalattal
kapcsolatban a biintet6 targyalotermekben a Iényegét veszi el a targyalasnak.

Dr. Senyei GyoOrqy, az OBH elndke:

A felvetett problémara a valasz — véleményem szerint — meghaladja az OBT (lés kereteit.
Megvizsgalom a felvetést és kulon fogok vélaszt adni. Lenne egy ugyrendi kérdésem. Van arra
lehetdség, hogy a sziinetet kovetden a 8. pontot eldre vegyiink, ugyanis abban is érintett vagyok.
Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Természetesen.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke 15 perc technikai sziinetet rendel el 10 6ra 45 perckor.
11 6ra 07 perckor az OBT folytatja a nyilvanos tlést.
3. napirendi pont:
Tajékoztato az ENCJ legutobbi kozgyiilésérol

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Vadéasz Viktornak atadom a szot.

Dr. Vadasz Viktor:

Az ENCIJ kozgyiilése idén telekommunikécids eszkdz hasznélataval volt megtartva, amelyen
Matusik Tamassal egytt vettlnk részt. A kozgyllésen megvalasztasra keriilt az ENCJ 0
elndke, Filippo Donati, aki az Olasz Bir6i Tanacs tagja. O maga nem bird tag, hanem civil,
egyetemi tanar, alkotmanyjoggal foglalkozik. En b6 egy éve ismerem mar 6t, mivel Board
(Irényitd Testlleti) tag is volt az utobbi idében. Egyediili palyazo volt az ENCJ elnokségre. A
koradbbi elndknek, Kees Sterknek lejart a mandatuma, és nem is lehetett volna Ujravalasztani
azért, mert megszlint a tagsaga a holland tanacsban. Kees Sterk nagyon szorosan nyomon
kovette a magyarorszagi eseményeket és a magyar OBT helyzetét, gyhogy ezért nagyon
halasak lehetlink neki. Ténylegesen odafigyelt és ért6 szemmel és fiillel allt a helyzetiinkh6z az
elmult két évben.

Uj Board tagokat is valasztottak, és az OBT tovabbra is bent marad az elkovetkezé egy évben.
Hét személy vesz részt a Board munkajaban a hét kozgyiilésen megvalasztott nemzeti tanacsbol:
a meglévo Irorszag, Dania és Magyarorszag mellett Franciaorszag, Szlovénia, Portugalia és
Hollandia biroi tanacsa képviselteti magat egy-egy fovel.

En eddig a 2. szamu projektért feleltem, ami a birdséagi arculat, birésagi kommunikacio és a
birdsagok iranti kdzbizalom témakorével foglalkozott. Ennek a munkacsoportnak egy belga
birdval voltam egyutt vezet6je. Ez a munkacsoport a jovoben kevésbé lesz aktiv, ezért felkértek
arra, hogy az 1. szdmu projekt — a fliggetlenség, elszdmoltathatdsag és az itélkezés mindsége —
munkacsoportnak legyek a vezet6je. Ez az ENCJ legfontosabb projektje, igy elmondhatd, hogy
az OBT tovéabbra is egy nagyon komoly poziciéban 1évé tagja marad a szervezetnek. Ez az
OBT-nek ismét egy nagy elOrelépés, nagy lehetdség mindannyiunk szamara. Az egyes
munkacsoportok munkdjaban az eldz6 évben is Rochlitz Zoltdn és Matusik Tamas vett részt
rajtam Kival.
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A lengyel kérdés tovabbra is napirenden van, de tekintettel arra, hogy a kozgytilés
videokonferencia Utjan volt megtartva, nem lett volna megfeleléen biztositott, hogy a lengyel
tanacs képviseleteben az allaspontjukat el tudjdk mondani, és személyesen is meg tudjuk
hallgatni Sket. Eppen ezért az ENCJ kozgyiilése nem dontott arrdl, hogy a lengyel tanacsot
kizarja vagy sem. Jelenleg fel vannak fliggesztve a tagi jogaik a testiletben.

Volt janiusban egy ujabb EU-s jogéallamiségi vizsgalat, ami kapcsan megkerestek minket is. A
feltett kérdések nagy része egyaltalan nem voltak meglepd, ezeket a kérdéseket nyilvan feltették
maés szervezetek képviseloinek is. Ezek a kérdések, és ez volt a kérdések donto része, az OBH-
OBT egyiittmiikodésével, jogszabalyvaltozasokkal volt kapcsolatos. A mi allaspontunk régota
ismert ebben a kérdéshen. Az egyiittmiikodés korében az azdta tortént pozitiv valtozasokat is
azonnal jeleztem, tehat az Eurdpai Bizottsag felé utdlagosan jeleztem, hogy a péttagvalasztd
kozgyiilésnek ki van tiizve az id6pontja és helyszine, az OBT U0j elhelyezése megoldott, a
honlapon valé megjelenés el6készitése folyamatban van.

Ami viszont érdekes volt — szamomra legalabbis meglep6 — hogy az lgyelosztasrol elég
alaposan faggatdztak. Erdekléd6ek voltak, a kirendelések gyakorlata kapcsan is. E korben az
OBT Aaltal kordbban kialakitott allaspontot tolmacsoltam. Kiilon érdeklédtek arrol is, hogy
milyen jutalmak, projektpénzek, plusz javadalmazasok voltak a birdi szervezeten belul 2018-
19-ben. Ezekkel az informaciokkal viszont mi nem rendelkeziink, igy e téméaban is csak az OBT
altal korabban elfogadott altalanos allaspontot tudtam képviselni, azaz hogy nem jutalmazassal,
diszkreciondlis juttatdsokkal, és nem atlathatod kifizetésekkel, hanem a birdi bér megfeleld
rendezésével kell megoldani a bir6i illetmény problematikajat. Valami miatt fajsalyos kérdés
volt az Eurdpai Bizottsag szamara a jutalmazés gyakorlata, ezért én most egy el6terjesztést
szeretnék tenni arra vonatkozoan, hogy az OBT vizsgalja meg azt, hogy 2018-19-ben milyen
modon torténtek a jutalmazasok, egyaltalan milyen jutalmazasok, milyen plusz juttatdsok
kertltek kifizetésre, és egy vizsgald bizottsag adjon errdl egy tajékoztatast az OBT-nek.

Dr. Senyei Gyodroy, az OBH elndke:

A beszamolbbol nem derdilt ki szamomra, hogy kapott-e informaciot az ENCJ a kétlépcsds birdi
béremelésrol. Tud err6l az ENCJ?

Dr. Vadasz Viktor:

Nem az ENCJ, hanem az Eurdpai Bizottsag képvisel6i voltak azok, akik e korben érdeklédtek,
de nem csak 6ket, hanem az ENCJ-t is t4jékoztattuk mar arrol, hogy a birdi kar kapott
béremelést. Arrdl is tajékoztatast adtam mar korébban, hogy tervben van tovabbi emelés, de
arrél, hogy milyen igéretek vannak, én nem gondolok senkinek tajékoztatast adni. Majd, ha
megtortént ez a bérrendezés is, azaz, ha megjelenik az ezt rendezé jogszabaly, akkor
konkrétabban fogok tudni tajékoztatast adni az Eurdpai Bizottsag felé is.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Ha jol értettem Vadasz Viktort, akkor 6 egy bizottsag felallitasara tett javaslatot. Vélelmezem,
hogy haromfés bizottsaigban gondolkodott, nem nagyobb létszamban. Fogalmazd meg légy
szives, Viktor, hogy mi lenne a bizottsag feladata.

Dr. Vadasz Viktor:

2018-19-ben az OBH elndkének kinevezési jogkorébe tartozé jutalmazasok korében konkrétan
milyen normativ jutalmak, projektpénzek, béren kivuli egyeb juttatasok keriltek kifizetésre,
illetve barmi, ami az illetményen kivil kifizetésre kertilt OBH elndkének kinevezési jogkorébe
tartozo szemelyek vagy az OBH-ba beosztott szemelyek kozott.
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Dr. Szabé Sandor:

En annyival szeretném kiegésziteni, ha lesz egy ilyen vizsgalat, akkor vannak olyan egyéb
tételek is, amelyeket nem kozvetlenul a kdzponti igazgatas ad meg, hanem az elngkok, viszont
beletartozik a kozponti igazgatas feliigyeleti, ellen6rzési jogkorébe, tehat olyan igazgatési
feladatokeért is kapnak biré kollégdk meghatérozott juttatasokat akéar egy évre, akar hosszabb
idére is, amelyek a kozponti bérmegtakaritasokat is érintik. En ezt is bevonnam ebbe a korbe,
hogy egy komplex képet kapjunk, mert ez is hozzatartozik az én véleményem szerint. En
szivesen benne lennék ebben a bizottsagban.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnbke:

Kivan-e valaki ehhez hozzaszolni? Ha nem, akkor én javaslom, hogy el@szor dontsiink arr6l,
hogy létre kivanunk-e hozni egy ilyen bizottsagot? Ha a Tanacsnak az lesz a dontése, hogy igen,
akkor hatarozzuk meg pontosan ennek a bizottsagnak a mandatumat, hogy mennyi idétartamra
és pontosan milyen vizsgalati kérben tevékenykedjen, és csak ezt kovetden valasszuk meg
ennek a bizottsagnak a tagjait.

Az OBT elnoke szavazasra bocsatja a kérdést.
Az OBT egyhangulag elfogadta a 85/2020. (VII.1.) OBT hatarozatot.
85/2020. (VII. 1.) OBT hatéarozat

Egyes illetményen feliili juttatasok attekintését végzo bizottsag létrehozasarol

Az Orszégos Bir6i Tanacs az Orszagos Birdsagi Hivatalba beosztott birdk és titkarok, valamint
az Orszagos Birosagi Hivatal elndkének kinevezési jogkdrébe tartozd kinevezett és megbizott
vezetOk részére 2018. januar 1. és 2019. december 3 1. napja kozott kifizetett illetményen fellli
anyagi juttatasok attekintésere bizottsagot hoz létre.

A bizottsag elndke dr. Matusik Tamas, tagjai: dr. Szabd Sandor és dr. Vadasz Viktor.

A bizottsag 2021. januar 15. napjaig miikodik.

4. napirendi pont:
A 2020. jualius 15-i kozponti iinnepségrol szolo tajékoztato

Dr. Hilbert Edit:

Nem biztos, hogy a kdzponti Unnepséget agy kell értelmezni, hogy az az OBT (innepsége,
ugyanis mi képtelenek lennénk ra, hogy ezt megszervezziik. Most latjuk csak, hogy ez mekkora
feladat, és milyen mértéki anyagi raforditadst igényel. Tudom, hogy az (nnepség
megrendezésének koltsége az OBT koltségvetésében szerepel, de szerintem ezt Ugy kellene
kommunikalni, hogy a Birésagok Napja, az a birosagok Unnepe, és az OBT csak atadja a
kitiintetéseit ezen a napon. A szervezés nagy kihivas elé allitotta a szervezoket, kiilondsen az
OBH-t, mivel két év kitiinteteseit kell idén atadni, ami a veszélyhelyzet elmultaval egy duplikalt
Unnepséget jelent, a kituintetettek pedig dupla szdmban lesznek jelen. Emiatt a helyszin sem
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tudott ugymond hagyomanyos lenni. Kiilsé arajanlatokat kellett kérni, és innent6l fogva pedig
az OBH a dontéshozo, mert az &llamhaztartasi torvény szerint a legolcsobb ajanlattal kell
szerzOdni. Tehat nekiink valasztasi lehetéségiink sincs. A Groupama Aréna tette a legjobb
ajanlatot. Bejartuk tegnapel6tt az arénat, €S megnyugvassal toltott el, hogy ez megfeleld
helyszin lesz, és mindent garantalni tudnak, amire sziikségunk van. Amire nem tartunk igényt,
azt kiveszik az arlistabol, és az elrendezésrol is fogunk kapni tervrajzot.

Ugy képzeltik, hogy az tinnepség rovid lesz, de mégsem lehet az egy névsordaralas, mert
tudomasul kell vennlink, hogy ez egy-egy ember életmiivének a megkoronazasat jelenti. A
Kitlntetett is ugy kell érezze, hogy nem csak egy ilyen névsorolvasas részese volt, hanem
valoban elismerték azt a teljesitményt, amit 6 nytjtott. Ezért ugy egyeztettik le, hogy azoknal,
akik Juhasz Andor aranyfokozatban részesulnek, megtorténik az életpalyajuk rovid ismertetése
is, a tobbi személynél csak a névsorolvasas lesz. A kiadvany, ami tartalmazza a kitlintetetteket
elektronikusan fog megjelenni, és ott meghataroztunk egy pixelszamot, hogy milyen fotét
kériink télik. Meghataroztunk egy karakterszdmot is az életltjuk bemutatasahoz, amik az
elektronikus kiadvanyban fognak megjelenni. Lesz egy ultetési rend, hogy azért valamennyire
gyors lehessen a lebonyolitds. A résztvevok nagy szdma miatt a zenei betétek, a zenei
programok is viszonylag rovidek lesznek. A Juhdsz Andor Kitlintetések atadasa kdzben
klasszikus zenei betét lesz, a tandcsos, és fétanacsos cimek atadasakor pedig a BKT-nak a
zenekara jatszik, ami egy lazabb zenés produkcid lesz. A parkolohely biztositott lesz, tehat
mindenki el tudja helyezni a kocsijat. Egyébként az OBH fog késziteni egy részletes, technikai
tudnivaldkat tartalmaz6 anyagot, amit mindenki részére rendelkezésre bocsatanak majd. Az
OBH-val ugy beszéltuk meg, hogy kb. harminc hivatali dolgoz6 fog részt venni a
lebonyolitasban, tehat ezért mondtam, hogy ezt mi képtelenek lennénk megcsinalni.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

En is kotelességemnek tartom, hogy tényleg &szintén megkdszonjik az emberfeletti szervezd
munkat, és azt, hogy az OBH nagyon konstruktivan és profin all hozza a munkahoz. Ezért is
nagyon bizom abban, hogy a birdkhoz és az igazsagligyi alkalmazottakhoz mélt6 unnepséget
fogunk tartani. Azt gondolom, hogy nagyon hianyzik mar ez a felemeld pillanat az egész
szervezetnek, amit szeretnék majd ott biztositani. Hadd ragadjam meg az alkalmat, hogy
elmondjam azt, hogy hagyomanyteremt6 céllal az OBT a Birdosagok Napja eldestéjén tinnepi
vacsorat ad, amelyre szeretettel meghivja EInok urat, illetve az OBH elnokhelyetteseit. Ugy
gondoljuk, hogy ez egy méltd keretet biztosit majd ahhoz, hogy Kkicsit lazabban, Kicsit
informalisabban az OBH vezet6i tudjanak az OBT tagjaival talalkozni.

Dr. Fatalin Judit:

Azt szeretném megkérdezni, hogy tudhaté-e kik lesznek a meghivott vendégek a dijazottakon
kival?

Dr. Hilbert Edit:

Volt egy lista, amit egyeztettiink az OBH elndkével, de ez nem csak a mi tinneplink, tehat nem
lehet azt, hogy akihez mi ragaszkodunk azt meghivjuk, akit nem szeretnénk, azt pedig nem. Ez
egy kozos unnep. elére pedig nem is tudjuk, hogy ki jon el a meghivottak kézul. Van egy
protokoll listaja az OBH-nak, azzal dolgoztunk. Volt, akire azt mondta az OBH kabinet, hogy
stratégiai partnere, és szeretnék meghivni.
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Dr. Léhmann Zoltan, az OBT elndkhelyettese:

En azt tartanam helyesnek, ha a meghivottak vonatkozasaban is kialakitanank egy kozos
allaspontot, tehat ha ugy tetszik, akkor az OBH-nak is és az OBT-nek is legyen vétdjoga.

Dr. Senyei Gybdrgy, az OBH elndke:

Az iilés kozben a GyOri 0sszeférhetetlenségi tigy végére jartam és felolvasnam elndk ur levelét.
Azt irta Takacs elnok ar, hogy ,,2020. junius 15. napjaval elnokhelyettes asszony a vezetdi
tisztségbol felmentésre keriilt, majd a Gyori Torvényszékre biroi beosztasba helyeztem. Az
érintett jogszabaly értelmében 2020. junius 16. napjaval tanacselndkké neveztem Ki,
figyelemmel arra, hogy elsé vezetdi ciklusat kitoltotte. Jelenleg a Gydri Torvényszéket egyediil
vezetem, polgari kollégiumvezeto nincs, ezert ugy dontéttem, hogy tandcselnok asszonyt
igazgatasi feladatokkal bizom meg, hiszen egy négyszaz fos birosag vezetése egy személyben
nem lehetséges, kiilonds tekintettel a szabadsdgoldsi iddszakra. A megbizdasnal figyelembe
vettem, illetoleg elfogadtam az OBT dontéset, ezért nem dltalanos a megbizds, hanem egyes
konkrét feladatkoroket érinti, természetesen ide nem ertve a birak vonatkozasaban a
munkaltatéi jog gyakorlasat, valamint a szignalizacios jogot. A feladatok gyakorlatilag az
igazsaglgyi alkalmazottakra, valamint egyéb jarulékos, de fontos miikodési teriiletekre
vonatkoznak. A megbizds iddtartama julius 1-t5l szeptember 30. napjaig szol. Ezek a feladatok
az igazsagiigyi alkalmazottal kapcsolatos személyi dontések elokészitése, birak és igazsagiigyi
alkalmazottak  képzésének, fogalmazdk, titkarok oktatdsanak, foglalkoztatdsanak
megszervezése, igazsagugyi alkalmazottak BUSZ vizsgara felkészitésének megszervezése,
biintet6 tigyszakba beosztott igazsagiigyi alkalmazottak vizsgalata, birosagok miikodéséhez
kapcsolodo kozérdekii adatokra vonatkozo tdajékoztatds rendje szerint a belsé adatvédelemi
felelds feladatainak ellatisa, kozbeszerzési eljarasok eldkészitésében, lebonyolitasaban
kozremiikodeés, kozremiikodés a sajtoszovivo tevékenységének ellatasaban, birosagi fogalmazok
vizsgaztatasaban valo részvétel, birosagi fogalmazok képzési tervének elokészitése.”

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Kdszonjik ezt a rendkiviil rapid tajékoztatast, és akkor mar csak Hodmezdévasarhely maradt
kérdéses a tajékoztatast illetden.

Dr. Hilbert Edit:

Csak egy dolgot szeretnék, és rovid leszek. Azt szeretném mondani, hogy ezek kdzott az
ismertetett feladatok kdzott semmi olyan nincs, ami olyan specidlis felkészilést igényelne, hogy
nem lehet barkit megbizni vele, nem kizardlag a volt elndkhelyettes képes ellatni.

Dr. Vadasz Viktor:

A Gyori Torvényszék jelenleg hatalyos és interneten elérhet6 nyilvanos igyelosztasi rendje
szerint a biintet6 tigyekben dr. Ilovszkyné dr. Dobos Zsuzsanna, akadalyoztatasa esetén dr.
Somogyi Zoltan kollégiumvezetd jar el, tehat annak ellenére tovabbra is dr. llovszkyné dr.
Dobos Zsuzsanna jogosult elosztani a torvényszéki tigyeket, hogy van egy kollégiumvezeto.

Dr. Senyei Gyorqy, az OBH elndke:

Nem 6 osztja el, de az ligyelosztasi rendre fel fogom hivni a figyelmet.
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Dr. Matusik Tamas:

Takacs elnok ur levelébdl az deriil ki, hogy elég sok bird van, tehat lehet, hogy mast is meg
tudott volna bizni ezekkel a feladatokkal. A masik pedig az, hogy az igazsaglgyi
alkalmazottakba beletartoznak a birdsagi titkarok is, akik itélkezési tevékenységet is folytatnak
bizonyos korokben, és 6k is a megbizott vezetd ala tartoznak.

Dr. Senyei Gyorgy az OBH elndke 11 6ra 56 perckor tavozik az tilésrol.
5. napirendi pont:
A birosagok egységes iratkezelési szabalyzatardl szolo 17/2014. (XII. 23.) OBH utasitas

modositasarol szolé 27/2019. (XII. 19.) OBH utasitas véleményezése

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Ratérlink a 2. napirendi pontra szereplé napirendi pontra, mely kapcsan Matusik Tamas egy
részletes irasbeli elbterjesztést is tett. Atadom a sz6t Matusik Tamasnak.

Dr. Matusik Tamas:

Ez egy tavaly decemberi utasitas véleményezése, ami 2019. december 19-én kelt. Ezt mar az
OBH jelenlegi elnoke jegyezte, aki akkor kilenc napja volt az OBH elndke. Az utasitas a Beisz-
t modositotta tébb tekintetben. En arra tettem javaslatot, hogy az OBT akként véleményezze
ezt a modositast, hogy azt nem tdmogatja.

Miért jutottam erre? Az egyik jelentGs része az utasitdsnak a birdsagi hatarozatokra
vonatkozban egy nagyon erés formakényszert vezetett be. Ezeket az irasbeli elterjesztésem
tartalmazza, egyebek mellett kotelezéen el6irtak a 2,5 centis margd hasznalatat, a félkovér
betiiknek csak a cimekre szoritdsat, az alahuzasok mell6zését ElGirtak azt is, hogy az els6
oldalon nem lehet fejléc és oldalszam, illetve az {igydont6 hatarozatokban be kell szamozni a
bekezdéseket a kuriai és alkotmanybirdsagi dontések mintajara. A masik része a szabalyzatnak
a mindsitett adatkezelést érintette. A szabalyzat ezen részét mar hatalyon kivil is helyezte az
OBH elnoke, miutan a szolgalati Ut betartasaval — mint a mindsitett adatokat gyakran kezeld
nyomozasi biréi csoport — jeleztiik ennek a szabalynak a tarthatatlansagat. En tgy gondolom,
hogy annak eldontését, hogy egy egy birdsagi hatarozat miként van megszerkesztve, milyen a
stilusa, mennyire kell6 aranyérzékkel alkalmazza a bir6 a tipografiai modszereket, azt a birora
kell bizni. Ha ebben valami aranytévesztés van, ezt a bir6sagi képzesnek, a birdsagi
instrualasnak, a birovizsgalatnak kell megfeleld mederbe terelnie, nem pedig egy formalizalt
szabalyzatnak. VVannak praktikus dolgok is, amik szerintem nem jok ebben a szabalyzatban. PI.
ilyen a 2,5 centiméteres marg0, amit egyszertien nem praktikus alkalmazni, szerintem nem is
esztétikus. Ennek hasznalata pazarlashoz vezet, hiszen még mindig papiron késziilnek a
hatarozataink. A fejléc mell6zése az els6 oldalon szintén olyan, ami indokolatlan és érthetetlen
IS szamomra.

Azzal, hogy mell6zni kellene a félkovér betiiket, az alahtizasokat, és csak a dolt betiiket lehetne
alkalmazni, szintén nem tudok egyetérteni. Lattunk mar rossz példakat ezekre, de alapvetéen
abbdl kell kiindulni, hogy ezek a kivastagitasok, alahtzasok értelmes célt szolgalnak. PI.
hogyha egy letartdztatast meghosszabbitok és nem vastagitom ki a lejarati datumot, akkor azt
nehezebben fogja tudni elolvasni az tgyfél, a bv. intézet, én magam is nehezebben fogom
észrevenni, ha pl. rossz datumot irtam le. Ugyanez igaz a hianypotlasi felhivasokra, hatarnap
tlzésekre. Indokolt ezekben is pl. a datumot kivastagitani. Ugyanigy az itéletek rendelkez6
részében hagyomanyosan vastag bettivel szoktak szedni a vadlottak nevét, mert igy lehet szépen
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nyomon kévetni azt, hogy kire mi vonatkozik. Allaspontom szerint a bir6i gyakorlat alakitotta
praktikus dolgokat nem szabadna megtiltani.

Masik dolog a bekezdés és szamozas, ami nem idegen a felsdbb birdsagi gyakorlattdl, hiszen a
strasbourgi itéletekben, alkotmanybirdsagi dontésekben évek oOta kotelezd a bekezdések
szamozasa. Ennek nyilvan az a jelentésége, hogy ezek a fels6bb birdsagok altaldban
jogbirosagként elvi tartalmu, elvi jelentdségli dontéseket hoznak, amik aztan késébb a biroi
gyakorlatnak hivatkozasi alapul szolgalnak. Ez viszont nem igaz minden egyes birosagi
hatarozatra, amelyek a hazai birdsdgokon szilletnek kisebb targyi sulya lgyekben. Pl. egy
biintetévégzés esetében, ami néhany oldal és elvi tartalma nincs, vagy egy olyan hatarozat
esetében, ahol a jogi indokolds mell6zhetd teljesen értelmetlennek tiinik az, hogy a
bekezdéseket szamozzuk, mikdzben nem is praktikus. Nem tiinik indokoltnak az én szememben
minden egyes birdsagi dontésre — ami iigydontd hatarozat — ezt a szabalyt Kiterjeszteni.
Gyakorlati érv az ezekkel a szabalyokkal szemben, hogy nem ment at a gyakorlatba ezeknek az
egységes alkalmazésa, és e mogott én nem azt latom, hogy a birdk ne akarnanak szabalykovetok
lenni, és csak azért is ellenalljanak. Egyszertien arrdl van szd, hogy ezek alkalmazasa szembe
menne a hivatasuk egyéb praktikus szabalyaival és céljaival. Ennek az utasitasnak nem volt
megfeleld elokészitése, véleményeztetése, a felkésziilési id6 is igen csekély volt. Minddssze
négy munkanap telt el a kihirdetés és a hatalyba lépés kdzott. Ugyan voltak olyan rendelkezések,
amikkel szemben nem mertlt fel kifogasom, de miutan a szabalyzat nagyobbik részével
szemben igen, ezért javaslom, hogy az OBT ne tdmogassa, ne értsen egyet ezzel az utasitassal.

Dr. Csontos Katalin:

Kérdésként merll fel bennem, hogy az ilyen jellegli formakényszer, tehat egy hatarozat
forméajénak ilyen mélységii meghatarozasa, a jogszabalyi felhatalmazdson nem mutat-e tul, de
ez inkabb jogelméleti kérdes. Szeretném jelezni, hogy folyamatosan késziilnek az E-akték, a
polgéri Ugyszakban nagyon gyakoriak az egyoldalas vegzések, és ezen szabalyozésbol
gyakorlatilag az kovetkezik, hogy az egyoldalas végzéseknek nem lesz sorszamuk. Ez egyrészt
a veégzések digitalissa tételénél, vagyis a feltdltésénél okoz problémat, mert a jegyz6 altal
feltoltott hatarozatnak lesz egy automatikus szama a BIIR-ben, viszont annak a tukorkép
szerinti papir alapd iratdban a sorszam hianyozni fog. Mindemellett az tigyfelek tajékoztatasat
is lehetetlenné teszi és az E-aktaval szemben tamasztott kovetelményeknek sem felel meg. Nem
tudom, hogy miikodik-e az tgyfelek elektronikus tajékoztatasa, ha igen, nem tudom, hogy az
iigyfél milyen tartalmu tajékoztatast kap az tigyében meghozott hatarozatot illetden.

Dr. Vadasz Viktor:

Volt egy korabbi mddositas, szerintem még 2018-ban, de lehet, hogy 2017-ben, amikor
kotelezden bevezették a Times New Roman betitipust és a 12-es betliméretet. Ezzel elindult
egy tendencia, aminek az a célja, hogy egyforman nézzenek ki a birdsagi hatarozatok. Ilyen
formakényszer EurOpa szamos birdsagan van. Most viszont atestink a 16 taloldalara, és az a
megerzésem, hogy az OBH egy szigoraan megkotd, eltérést nem engedd, igen részletgazdag
szabalyozassal megprébalja megtanitani a birakat hatarozatot szerkeszteni. Erre viszont
szerintem képzést kell szervezni utasitasok gyartasa helyett. Eqy kétszaz oldalas itélet — hogyha
bekezdésenként szdmozzuk — mennyiben lesz kovethet6? Mennyiben lesz még atlathato,
hogyha nem engedjiik meg azt a tagolast, amit a bir6 — alkalmazkodva az ligy egyedi
sajatossagaihoz — jonak, praktikusnak 1at? Ugyanis a jelenlegi szabalyozas azt sem engedi meg
nagyon, hogy tagoljuk az itéleteket azon til, amit a Be. eloir.
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Dr. Hilbert Edit:

Felhivom a figyelmet az utasitds 2. § (2) bekezdésére, ami azt mondja, hogy az ligydont6
hatarozat szovegének bekezdéseit sorszammal kell ellatni. Akkor az ugy kezdddik, hogy a
legelsd bekezdést is sorszamozni kéne. E16 ember nincs Magyarorszagon, aki igy csinalna,
kizar6lag az indokolast kezdték sorszamozni. Az egész, Ugy ahogy van, gyakorlatilag
alkalmazhatatlan.

Az OBT elnoke szavazdasra bocsatja a kérdest.

Az OBT 9 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadta a 86/2020. (VII.1.) OBT hatarozatot.

86/2020. (VI1. 1.) OBT hatérozat

A birésagok egységes iratkezelési szabalyzatarol szol6 17/2014. (XI1. 23.) OBH utasitas
moédositasarol szolé 27/2019. (XII. 19.) OBH utasitas véleményezésérol

Az Orszéagos Bir6i Tanacs a birdsadgok egységes iratkezelési szabalyzatardl szolé 17/2014.
(XI1.23.) OBH utasitds mddositasardl szolé 27/2019. (XI1.19.) OBH utasitast akként
véleményezi, hogy azt nem tdmogatja.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

A kovetkez0 kérdésem, hogy kérjiik-e az indokol&s megjelentetését is? Ez nem hatérozat, csak
dontsiink rola.

Az OBT 9 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett akként dontott, hogy a hatarozat indokoldsa
is jelenjék meg a Birdsagi Kozlonyben.

6. napirendi pont:
A birdsagok igazgatasarol rendelkezo szabalyzatrol szo6l6 6/2015. (X1.30.) OBH utasitas
modositasarol szolo tervezet véleményezése

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Ezt a napirendi pontot az OBH elndke terjesztette el az OBT részére, hogy véleményezziik.
Mindenki megkapta irasban, ezért eltekintenék attol, hogy részletesen ismertessem EIndk ar
érvelesét. Tekintettel arra, hogy észrevétel, vélemeny, hozzéaszolas nem hangzott el, javaslom a
»Ltamogatolag véleményezi” hatarozat meghozatalat.

Az OBT elnoke szavazasra bocsatja a kérdest.
Az OBT egyhangulag elfogadta a 87/2020. (VII.1.) OBT hatarozatot.
87/2020. (VII. 1.) OBT hatéarozat

A birésagok igazgatasarol rendelkez6 szabalyzatrol szolé 6/2015. (X1.30.) OBH utasitas
modositasarol szolo tervezet véleményezésérol
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Az Orszagos Bir6i Tanacs a birésagok igazgatasardl rendelkez6 szabalyzatrol sz6l6 6/2015.
(X1.30.) OBH utasitas 13. 8 és 15. §-ainak mddositasarol szold tervezetet tdmogatolag
véleményezi.

7. napirendi pont:
Az egyes OBH utasitasok modositasarél és a munkacsoportok miikodésérol szolo
13/2017. (IX.29.) OBH utasitas hatalyon kiviil helyezésérol szolo tervezet véleményezése

Dr. Hilbert Edit:

Szeretném jelezni, hogy a szakmai hal6zatokrol sz6l6 OBH utasitdsban elég intenziven
keveredik a szakma és az igazgatas. A 3. § (1) bekezdése azt mondja, hogy a birdsag
feladatkorébe tartozo szakteriilet miikodtetése a szakmai haldzatok feladatkorébe tartozik. A
birosag feladatkdrébe az itélkezés tartozik. Hogyan miikodtethetne egy OBH elndke altal
l1étrehozott szakmai halozat itélkez6 tevékenységet?

A 4. § (1) bekezdése pedig gy rendelkezik, hogy a szakmai halozat feladatait az OBH
elndkének hatarozata tartalmazza, amely kiilondsen a szaktertilet munkavégzésének folyamatos
figyelemmel kisérése. Tehat ez a szabalyozas magaban foglalja azt, hogy a szakmai haldzat az
itélkez6 tevékenységre is hatdssal legyen, és ez nem egyeztethet6 Ossze azzal, amit az OBH
elndke egyébként a meghallgatasan elmondott, hogy a szakma és az igazgatas elvalasztasan fog
dolgozni.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Ez most val6ban egy salata-tervezet, amin atvezet bizonyos koncepcié mentén dolgokat a mar
meglévo utasitdsokon. Mi most az alap-utasitasokat nem vélemeényezzik, csak ezt. Ugyanakkor
szeretném leszdgezni, jomagam Udvozlom Senyei elndk Grnak azt a torekvését, hogy az
Alaptérvényben a birdsagok feladataul megszabott kordn tali dolgokat kigyomlalja a hatalyos
OBH elndki normaanyagbdl. Ezt helyes iranynak tartom, Ugyhogy én javaslom, hogy
tdmogatdlag véleményezze az OBT ezt a tervezetet.

Az OBT elnoke szavazasra bocsatja a kérdést.
Az OBT egyhangulag elfogadta a 88/2020. (VII.1.) OBT hatarozatot.
88/2020. (VII. 1.) OBT hatéarozat

Az egyes OBH utasitasok modositasarol és a munkacsoportok mitkodésérol szolo
13/2017. (IX.29.) OBH utasitas hatalyon kiviil helyezésérol sz6l6 OBH utasitastervezet
véleményezésérol

Az Orszagos Birdi Tanacs az egyes OBH utasitdsok modositasarol és a munkacsoportok
miikodésérdl szold 13/2017. (IX.29.) OBH utasitas hatalyon kiviil helyezésérdl sz6l6 OBH
utasitastervezetet tamogatdlag véleményezi.

8. napirendi pont:
Az elektronikus kapcsolattartoi halozatrol szolo OBH utasitas-tervezet véleményezése
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Dr. Hilbert Edit:

Senyei elnok Ur tevékenységét abszolut pozitiv iranynak tekinteti a teljes OBT, mivel latszik,
hogy adminisztrativ tevékenység csokkentésére iranyulnak a szabalyzatok modositasai. Ez
tikr6z6dott egyébként a mentori tevékenységre vonatkozo szabalyzat modositasbol, és a
tanacselnok feljegyzésekre vonatkoz6 szabalyzat mddositasabdl is. Ehhez képest meglepetéssel
olvastam ezt az el6terjesztést, mert ez egy indokolatlan szervezetet hoz létre egyébként egy
indokolt feladatra. Szé nincs réla, hogy az elektronikus kapcsolattartd, mint személy, vagy,
mint megbizatas indokolatlan lenne, de a szabalyzat borzasztéan nagy adminisztrativ terheket
ro rajuk, mert jelentéseket kell irniuk, meg mindenféle beszamolasi kényszert ir eld.

Teljes aranytalansag tiikr6z6dik a szabalyzatban. Pl. a Budapest Kornyéki Torvényszéken
polgari tgyszakban kozel szazhetven bird van, és a munkaugyi tgyszakban tizenegy birdra van
egy kapcsolattartd. De az itél6tablakon kb. harom bir6 lesz munkaiigyi tigyszakban egy
kapcsolattartoval. Ami szamomra érthetetlen, hogy miért kell az egész rendszer félé egy
koordinatori és helyettes-koordinatori rendszert telepiteni. Azt értem, hogy miért van ez az
Eurdpai Unios szaktanacsadoknal, hiszen ott befejezddik a szervezeti rendszer a koordinatorral.
Létezik azonban az OBH-ban az Elektronikus Kapcsolatok FGosztalya, ezt az egészet be lehet
oda csatornazni, felesleges az e-kapcsolattartok folé még egy olyan szervezetet létrehozni,
aminek gyakorlatilag funkcidja nincs, legfeljebb Osszesiti a jelentéseket. De ezeket a
jelentéseket meg tartalmi szempontbol fel tudné dolgozni az OBH-nak az emlitett foosztalya.
Ami mar itt sz6ba kerult, hogy koordinator mellé miért kellene titkar? Divat lett az, hogy titkar
kell mindenhova. A titkari hataskort jogszabaly szabalyozza. Tessék megmondani nekem, hogy
milyen hataskor van a titkarhoz telepitve, amitdl titkar kellene a koordinatorhoz, az e-
kapcsolattartashoz, €és mi lenne a feladata?

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Az Edit altal elmondottakkal nagyrészt egyetértek, és kicsit tovabb mennék. Ezt a szabalyzat-
tervezetet egy kicsit kakukktojasnak tartom az elmult fél év tiikrében, olyan, mintha az elmdalt
félév pozitiv tendenciai nem jelentkeznének ennél a szabélyzatnal. En azt is megkérdezném,
hogy egyaltalan szikség van-e erre a kapcsolattartoi hal6zatra, megmondom, miért. Ez egy
szakmai feladat. A birdsag tele van szakmai vezetokkel. Mondok egy PKKB-s példat. Egy
PKKB-s hiro felett van egy csoportvezetd-helyettes, van egy csoportvezetd, akikkel napi
szinten munkakapcsolatban all. Van felette a kerlleti birsag szakmai elndkhelyettese, 6 felette
a torvényszék kollégiumvezetd-helyettese, a felett a torvényszék kollégiumvezetdje. Ez 6t
szakmai vezetd, és ez egy szakmai feladatnak a kiszervezése, egy outsourcing. Es ezért a
Kiszervezett munkaért — amit szerintem a megérdemelt potlékukért a szakmai vezetoknek kéne
ellatni — tanuljak meg, legyenek ebben is képben, és adjanak tanacsot a hozzajuk fordulo
birdknak. Be., meg Pp. szaktanacsadoi hal6zat sincs, meg Btk., meg Ptk szaktanacsaddi haldzat
sincs, ez is egy szakmai feladat.

Nem ismétlem meg, amit az Edit mondott, csak jelzem, hogy rendkivili mdbdon
elfogadhatatlannak tartom, hogy egy, a normal szakmai hierarchiaban elvégzendé feladat mellé
felallitott szakmai tanacsadd rendszerben alanyi jogon jar egy titkar, mig az Alaptérvényben
nevesitett legfelsObb birdi 6nigazgatasi szervnek, az Orszagos Biroi Tandcsnak, illetéleg annak
tagjainak meg nem. En azt gondolom, hogy ez megmagyarazhatatlan és vallalhatatlan. De
visszatérve ehhez a szabalyzathoz, én 6nmagaban az elektronikus kapcsolattartoi haldzat
Iétrehozasat sem tartom szlikségesnek. Azt javaslom, hogy ezzel a specialis tudassal vértezzék
fel a szakmai vezetdket a MIA-n torténd képzésekkel, konzultacidkkal, az OBH huszonot fos
féosztalyanak segitségével.
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Dr. Szab6 Sandor:

J6 is, hogy az Elnok ur elmondta eléttem ezt a felszolalast, mert én nem mindenben értek ezzel
kapcsolatban egyet vele. Szerintem egy olyan feladatrdl van sz, amit mindenképpen
valahogyan meg kell csinélni. A biroktol altaldban negativ dolgokat hallottunk arrol, hogy &t
kell allni erre a tipust gondolkodésra, €és ugy tlinik, hogy ez a birak jelentds részénél nagyon
nehezen megy. Akinél nincs meg a kell6 belsé indittatas, annal sziikséges egyfajta timogatas
vagy segitség. Az egy mas kérdés, hogy ezt milyen mddon lehet megszervezni, hal6zatban vagy
nem haloézatban. A szakmai feladatokért felelés személyek szerintem jelen pillanatban
nincsenek azon az e-peres tudéasszinten, amin kellene. En Gigy gondolom, hogy ezt a feladatot
olyanokra kellene rabizni, akiknek van affinitasa hozza, értenek is hozza.

Nem biztos, hogy ezt halozati formaban kell megcsinalni, a példa vélhetden a szaktanacsado
birdi hélozat szabalyozédsa volt, viszont a kett6 kozott oriasi kiilonbség van, mert a
szaktanacsadoi tevékenység nem els6sorban alaptevékenység, viszont az e-per kapcsolattartas
ebbdl a szempontbdl egy alaptevékenység. Megfontolasra ajanlanam azt, hogy ezt at kellene
dolgozni, mert tulsdgosan birokratikus. Azt gondolom, hogy nem az a feladata az e-per
kapcsolattartonak, hogy ami jon Budapestrél vagy a kozpontbol, azokat tovabb kiildje, hanem
konkrét feladatai lennének, és ezt lerontja a rengeteg adminisztracio. A titkari kritikakkal
tokéletesen egyetértek, nem latom semmilyen indokét, hogy melléjik titkar kellene.

Dr. Vadasz Viktor:

Szab06 Sandorral nem értek egyet ebben a kérdésben. Mar két éve kotelezd az elektronikus
kapcsolattartas, két éve van VIA Video és hasznaljuk is minden nehézsége ellenére. Nem jogi
kérdésekben segitenek a halozat tagjai, igy nem igazan értem, hogy miért van még sziikség arra,
hogy birak és birdsagi titkarok ezt a tevékenységet végezzék. Egy szaktandcsadd esetében még
azt mondom, hogy koveti az Eurdpai Uni6 Birosaganak gyakorlatat, iranyelveket, van egy
olyan plusz feladata, ami jogi jellegi, és még ennyi id6vel az uniés csatlakozas utan is
indokolhat6. De nem igaz ez kettd évvel az elektronikus iigyintézés bevezetése utan, amit
minden nap hasznalnunk kell. Szdmomra érthetetlen az indokoltsaga, elegend6 lenne, ha az
OBH Informatikai Féosztalya egy 0-24 6ras helpdesket szervezne, amit a birak kdzvetlenil is
el tudnak érni. Minden birésagon van kell¢ szamu informatikus, vagy ha nincs, akkor legyen
kell6 szamu informatikus, és 6k lassak el munkakoriikbdl fakadoan ezt a feladatot, amit jelenleg
az e-kapcsolattartok.

Dr. Matusik Tamas:

Nem véletlen, hogy sokan szeretnének szo6t kérni, mert mindenkinek van valamilyen
tapasztalata mar ennek a halozatnak az elddjével kapcsolatban. Nekem is vannak pozitiv és
negativ tapasztalataim. Mit lattunk a szabalyzat el6djénél? Adott volt a korabbi gyakorlat, ami
harminc szazalék poétlékot adott ezeknek a birdknak. Ez egy kollégiumvezetének a potléka,
vagy egy kiemelt jarasbirosagi csoportvezetd potlékja volt korabban. Azt lattuk, hogy vidéken
a legtobb helyen a kollégiumvezeték maguk voltak az e-kapcsolattartd birdk, megfejelve a sajat
vezetdi potlékukat ezzel a nem csekély Osszeggel. A fOvarosban is voltak béven birdsagi
vezetSk a kapesolattartok kozott. En magam — amikor ebbe beleszlasom volt —arra torekedtem,
hogy ne birdsagi vezetd legyen a nekem illetékes e-per kapcsolattartom, hanem ,,sima” biro.

Mi volt ezeknek a biroknak a legnagyobb haszna, és miért fordultam hozzajuk? Informatikai
probléméknak az OBH-nak torténé kdzvetlen jelzése végett, mert én ezt szolgélati iton tudtam
volna csak megtenni, 0k azonban ezzel az extra felhatalmazassal kdzvetleniil tudtdk az OBH-t
bombazni az informatikai problémaikkal. Sokkal kevésbé kértem toliik bemutato tanacsot vagy
oktatast, mint hasznaltam Gket erre a feladatra, amit egyébként tényleg ellattak. Es ezért nem
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értek egyet teljesen Vasvari Csabaval, aki ezt a szakmai vezet6k feladatanak tenné, hiszen ez
nem szakmai feladat. Vadasz Viktor is elmondta, hogy ez informatikai feladat, informatikai
problémaékat jelent, nem pedig szakmai probléméakat. Vannak olyan dolgok, amiket valéban Ki
kell szervezni, le kell delegalni, de egy informatikai helpdesk szerintem pont nem ilyen. Ezek
a rendszereket az OBH {lizemelteti. Vannak helyi birosagi informatikai helpdeskek kiilonb6z6
szinvonallal és kiilonb6z6 hatékonysaggal. A févarosban pl. elektronikus formaban kell
bejelenteni a problémat, telefonos, realtime helpdesk nem nagyon van, de szerintem ezt kellene
ink&dbb megteremteni, ahogy a bankoknal vagy mobilszolgaltatoknal is kdzponti helpdesk és
nem fiokhelpdesk miikodik a kézponti rendszerckre. Ha a bironak barmilyen informatikai
probléméja van az orszagos rendszerekkel, akkor egy szamot felhivva 6t azonnal egy
kompetens informatikushoz kapcsolnak, ez lenne a célravezetd. Azért azt udvozldom, hogy
ebben az uj, felallitand6 hal6zatban az irrealis dijazas helyett mar csak tiz szazalékot kapnanak
ezek a birak, de az egészet én sem latom ebben a formaban tovabbgondolasra alkalmasnak pont
azért, mert ez szerintem nem szakmai feladat és nem szakmai haldézatnak mindsiil, hanem
kifejezetten egy informatikai szakkérdéseket érint6 feladatrdl van szo.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Egyetértek egyebként azzal, hogy ha van egy ilyen feladat, akkor valdszinti, hogy az sokkal
inkabb informatikai felkészultséget és informatikai szakembereket igényel, nem pedig
alapvetéen jogi munkat végz6 emberekre kellene telepiteni. Elhangzott az Eurodpai
Szaktanacsaddi Halozatra valo utalds tobb izben, ezzel kapcsolatban szeretném én is
megosztani a tapasztalataimat.

Amikor 2009-ben bekeriiltem ebbe az eurdpai szaktanacsadoi rendszerbe, akkor az még nem
egy centralizalt halozatként mikodott. Minden megyében ki volt jel6lve két-harom személy,
aki elvégezte ezeket a feladatokat. A legalapvetdbb feladat az volt, hogy az eurdpai joggal
kapcsolatos ismeretanyagokat, technikai, gyakorlati segitséget megadjdk a biraknak. Ez
tokéletesen miikodott abban az idében, halozat és koordinator és minden egyéb nélkil, minden
megyében megvoltak a kontaktok, minden bird tudta, hogy hova kell fordulni. Emlékeim
szerint 2014-t61 keriilt ez centralizalt formaban atszervezésre, szamos esetben ez pont azzal jart,
hogy megnehezedett az adott szaktanacsadok elérése.

Ha megnézzik, azt mondja a 11. § (1) bekezdés, hogy az e-kapcsolattartd a tevékenységét a
birdi feladatai ellatasa mellett végzi, ezen feladatainak ellatasa az itélkezési tevékenységet nem
hatraltathatja. Hogy jon dssze ez a targyalasi kedvezménnyel, meg egyebekkel? De én nem is
erre szeretnék utalni, hanem arra, hogy a beszdmolési kotelezettségnél, ha megnézzik a 12. §
(5) bekezdést, az azt irja, hogy le kell adni rendszeresen a tablazat szerinti beszamolot, és hat
honap alatt kilencven pontot mindig biztositani kell. Mi eurdpai szaktanacsadoként megeltik,
amikor megkérdezett a helyettes koordinator a negyedév végén, hogy nekem miért nincsen,
csak hisz pontom. Igaz, hogy a kovetkezd negyedévben volt, mondjuk, 6tven vagy hatvan
pontom, tehat hullamzé volt a teljesitmény, Méar abban a hal6zatban is rengeteg kritika érte ezt
a fajta beszamolast. Tehat itt is, hogyha megnézzik, pl. a pontszdm egyik eleme az abban
jelentkezik, hogy hany esetben kerestek meg téged a kollégak szakmai segitség érdekében. Ezt
az Eurdpai Szaktanacsadoi Halozatban is hatalmas kritika érte. Kérdés, hogy miert én tehetek
arrol, hogy engem, mondjuk, csak 6ten kerestek meg fél év alatt szakmai problémaval, a masik
megyében az adott birét meg, mondjuk, hiszan. Ha valaki benne akar maradni ebben a
héalozatban, akkor igenis kdkeményen hajtani kell a pontszamokat, figyelni kell gyakorlatilag
féléves megbontasban azt, hogy 6 most hol tart, hany pontot szerzett stb., mert kiilonben f€106,
hogy ki fogjak rakni ez alapjan a szervezetbdl, mindekOzben elméletileg az itélkezési
tevékenysegét nem hatraltathatja ez a pontvadaszat.
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Dr. Csontos Katalin:

Emlékeim szerint két éve Matusik Tamas csinalt egy osszefoglalé anyagot a nyomozasi
tigyszakban felmeriild problémakrol az elektronikus (gymenet kapcsan. Tavaly én
véllalkoztam arra, hogy a polgari igyszakban is Kitérjiink erre. Ugy emlékszem, hogy mind a
kettdnknek majdnem ugyanaz volt a végsé kovetkeztetése, azaz, hogy bizonyos informatikai
rendszerek, amik gyakorlatilag a munkénk alapjat képezik, nagyon gyorsan, prébaliizem nélkil
keruilnek bevezetésre. Szerintem nem forditanak kell6 id6t, energiat sem a jegyzok, sem a birak,
sem a titkarok képzésére, és gyakorlatilag azt is ki lehet jelenteni, hogy a most futé elektronikus
halozatok egy része eloregedett, vannak, amik parhuzamosan miikédnek, vannak olyanok is,
amik egymaéssal sem kompatibilisek. Azt gondolom, hogy az e-per halozatot ezek a tényszerii
dolgok hivtak életre, mert kezelni kellett a meglévé problémakat. Oda szeretnék kilyukadni,
hogy ezeket a kivalto okokat kellene megsziintetni vagy minimalisra csokkenteni, és akkor nem
kellene az ilyenfajta problémakra egy kézpontositott, agyon adminisztralt halozatot Iétrehozni.

Dr. Hilbert Edit:

Valdjadban mi torténik most? A birokat tanitjak meg informatikara, holott mindenitt van
rengeteg vagy elegendd informatikus, aki tényleg tudna segitséget nyujtani. Ok rendes
munkaidében vannak, nem targyalnak, Oket kellene azokkal az ismeretekkel felruhazni,
semmint a birokbdl Iétrehozni egy haldzatot. Tehat én is azt tamogatndm, hogy ez ne birdkbol,
hanem informatikusokbdl legyen.

Dr. Banati Janos, A Magyar Ugyvédi Kamara elnoke:

Kapcsolodnék ahhoz, amit Csontos Katalin bironé mondott a bizonyos rendszerek tul gyors
bevezetésével kapcsolatban. A tizendtezer Ugyvédnek kozel a kétharmada egyszemélyes
ugyvédként dolgozik. Tehat kozel tizezer Ugyvéd egyedil Ul az irodajaban agy, hogy se
koordinatora, se helpdesk-je nincsen, mikdzben lépést kell tartania a teljesen ©nallo
rendszerként miikodo kozigazgatasban 1évo elektronikus héalozattal, a foldhivatali elektronikus
halézattal, és sorolhatndAm még azokat az allami szinten nem koordinalt informatikai
rendszereket, amelyeket neki a birésagi e-per mellett figyelembe kell vennie.

Oda szeretnék kilyukadni, hogy az 1tgyvéd ebbél a szempontbél — noha az
igazsagszolgaltatasban hivatasszeriien részt vesz — nem az allami szervezet része, 6 egy ,,piaci
szerepl6”, elvarhat6 t6le, hogy oldja meg sajat maga a gépi, informatikai szikségleteket és a
szellemi tovabb fejlddéséhez sziikséges dolgokat, képezze magat, és olyan segédszemélyzetet
alkalmazzon, akivel Iépést tud tartani. A nyolcezer egyszemélyes ligyvéd ugyanakkor nem tud
lépést tartani az informatika ilyen gyors 1éptékii valtozasaval, naponta Gj és Uj programok
bevezetésével. Az ligyvédség is azt mondja, legyen fejlédés, nem tudunk, nem is akarunk a
fejlddésnek az utjaba allni, de tessék figyelembe venni, hogy az informatikai rendszer masik
oldalan mar sokszor nem csak tigyvédként fellépé6 maganszemélyek vannak, hanem terheltek
is, akiknek jogai vannak, de nem tudjak gyakorolni ezzel az e-perre valo teljes atallassal. Egy
kis visszafogottsagot kérek csupan.

Dr. Gaider Balint:

Ha jol emlékszem, akkor a Hilbert Edit vetette fel, hogy talan idegen az elmdlt félév
szabalyozési folyamataihoz kepest ez a szabalyzat, és én is ezt tapasztalom. Itt felmerilt, hogy
talan az EU Szaktanacsaddi Haldzat mintajara kerult ez kialakitasra, ehhez képest az elmalt
félevben volt egy masik szakmai halozat, aminél egy teljesen mas iranyu szabalyozasi folyamat
vette kezdetét. A birdsagi kozvetitdk, a mediatorok halozata Gjra lett szabalyozva, le lett
egyszertsitve. A tobbség ezt lidvozolte, az OBH részérdl is ugy tlint, hogy az egyszerisités a
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cél, és ehhez képest egy legalabb olyan bonyolult rendszernek a felallitasat latjuk egy masik
tertleten. Aztan az egy masik kérdés, hogy ez most valdban birdi, jogaszi munkat igényld
probléma-e, vagy inkabb informatikusokra lenne szilkség. Azt a véleményt osztom, hogy
ink&bb az informatikat kell megtdmogatni, nem egy ilyen halézatot.

Az OBT elnoke szavazdasra bocsatja a kérdest.

Az OBT 9 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadta a 89/2020. (VII.1.) OBT hatarozatot.

89/2020. (VII. 1.) OBT hatérozat

Az elektronikus kapcsolattartoi halozatrol szolo OBH utasitastervezet véleményezésérol

Az Orszagos Bir6i Tandcs az elektronikus kapcsolattartoi halézatrél szol6 OBH
utasitastervezetet nem tdmogatja.

Az elektronikus kapcsolattartds szabdlyai évek Ota hatalyban vannak, a jelenleg felmeriild
problémak jellemzdéen informatikai jellegiiek. A hatékony segitségnyujtas kdzpontositott és
folyamatos informatikai rendelkezésre allassal biztosithato.

Mindezekre tekintettel az Orszagos Bir6i Tanacs allaspontja szerint indokolatlan egy birakbol
és titkarokbdl allo, centralizalt, hierarchikus és egyben tilzéan burokratikus haldzat létrehozésa.

Dr. Lajtar Istvan a Legfébb Ugyész helyettese és dr. Banati Janos a Magyar Ugyvédi Kamara
elndke 12 ora 45 perckor elhagyjék az ulést. Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke 12 éra 45
perckor sziinetet rendel el.

13 6ra 45 perckor az OBT folytatja a nyilvanos Glést.
9. napirendi pont:
A birosagi hatarozatok anonimizalasaval és kozzétételével kapcsolatban a birdsagokra

harulo feladatok végrehajtasarol szolé 26/2019 (XI. 25.) OBH Utasitas modositasarol
sz010 tervezet véleményezése

Dr. Csontos Katalin:

Udvozlom azt, hogy visszatériink erre a problémakorre, mert decemberben abban allapodtunk
meg, hogy egy féléves tiirelmi id6 utan megnézziik, hogy mik a tapasztalatok, és ha sziikséges,
akkor az OBH modositani fogja a szabalyzatot. Egy dolgot azért szeretnék kiemelni, ami
valoszinii, hogy a biintet6 ligyszakos kollégaknak nem fontos, de végrehajtési tugyekben, ha jol
értelmezem a szabalyzatot, akkor a rendbirsagot kiszabd végzést is anonimizalni sziikséges.

Csak, hogy vilagos legyen, ha valaki a vegrehajtasbol eredé kotelezettségét nem teljesiti,
példaul tipikusan a munkaltatd, aki nem kezdi meg a munkabérbdl valo letiltast, vagy nem is
tajékoztatja a végrehajtot ennek akadalyardl, ezzel kotelezettségszegést valdsit meg, és ebben
az esetben a végrehajtod beterjeszti az iratokat, a foganatositd birdsag pedig megbirsagolja a
mulasztét. Ezek jogilag nem bonyolult végzések, nagy elvi jelentdségii indokok ezekben
nincsenek, gyakorlatilag ugyanolyan formalizalt, sablonos dontések, mint a jogutodlast
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megallapitd végzések. Azokat ki is vették a kotelezOen anonimizalandé hatarozati fajtak
korébol. Arra tennék javaslatot, hogy a rendbirsdg is kerlljon azon hatarozatok kozeé,
amelyeknek nem lesz kotelez6 az anonimizalasa.

Az OBT elnoke szavazdasra bocsatja a kérdest.
Az OBT 9 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadta a 90/2020. (VII.1.) OBT hatarozatot.
90/2020. (VII. 1.) OBT hatéarozat

A birésagi hatarozatok anonimizalasaval és kozzétételével kapcsolatban a birdésagokra
harul6 feladatok végrehajtasarol szol6 26/2019 (X1. 25.) OBH utasitds médositasarol
sz010 tervezet véleményezésérol

Az Orszagos Birdi Tanacs a bir6sagi hatarozatok anonimizalasaval és kozzétételével
kapcsolatban a birésdgokra haruld feladatok végrehajtasardl szolé 26/2019 (XI1. 25.) OBH
utasitds modositasardl szOlo tervezetet tamogatdlag véleményezi azzal, hogy javasolja az
utasitas 1. mellékletének 2. §-at kiegésziteni a végrehajtési tigyben rendbirsag targyaban hozott
hatarozattal.

10. napirendi pont:
A 2021-es kozponti oktatasi tervre vonatkozo javaslat elfogadasa

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Csillam Katalin elndkhelyettes asszony azt kérte, hogy a holnapi napig alakitsa ki az OBT ezzel
kapcsolatban az allaspontjat. Mindannyian irasban megkaptatok az altalam jegyzett javaslat-
tervezetet, amit nem Gjra ismertetnék. Tajékoztatom a résztvevoket, hogy Dardk Péter, a Kuria
elndke is elkildte a sajat javaslatat tablazatos formaban, amivel kapcsolatban én nem javaslom,
hogy az OBT ilyen részletekbe menden, egyes tematikdkig lebontva fogalmazza meg a
javaslatat. En egy sokkal altalanosabb szintii javaslatra gondoltam.

Dr. Szabé Sandor:

En is ugy gondolom, hogy nem kell részletekbe mend javaslatot tenni, hanem csupan egy elvi
jelent6ségiit. Ezért én jonak itélem azt, amit te 6sszefoglaltal ezzel 6sszefliggésben.

Dr. Hilbert Edit:

En csak azt szeretném mondani, hogy konnyebb lenne gy javaslatot tenni, ha valamiféle
koncepciot latnank az oktatassal kapcsolatban. Ha lenne ilyen, akkor lehetne tudni, hogy milyen
iranyu javaslatokban érdemes gondolkodni.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Teljesen egyetértek veled, Edit, felhivom a figyelmet az altalam jegyzett eldterjesztés utolso
bekezdésere, amelyben kifejtjik, hogy fontos lenne a Magyar lgazsagugyi Akadémia igazgatoi
palyazatdnak mieldbbi kiirdsa annak érdekében, hogy az intézmény vezetésére jelentkezd
személyek képzésre vonatkozo koncepcio miel6bb ismertté valjon. Az OBT véleménye szerint
a Magyar lgazsaglgyi Akadémiat kizarolag a szakmai kepzeések és nem a reprezentacios
események és igazgatasi tanacskozasok szinterévé kell tenni.
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Dr. Hilbert Edit:

Volta MIA-nak egy fénykora, amit a birok emlegetnek, és hianyoljak azt a fajta oktatasi modellt,
amikor rendszeresen talalkoztak és tapasztalatot cseréltek. Elindult egy olyan fajta oktatasi
szisztéma, amiben lebontottdk az oktatést torvényszéki, itélotablai szintekre. Ez mindent
szolgal, csak az egységes jogalkalmazast nem. Teljes mértékben terlletivé valt bizonyos
kérdések megvitatésa, és igy a gyakorlatnak az alakitésa is. Azt gondolom, hogy vissza kéne
térni ahhoz a fajta MIA mikddtetési modellhez, ami nem a reprezentaciét, nem a birdsagi
kozvetitdk képzését szolgalja, hanem a birok oktatasat, és ehhez nagy tapasztalattal rendelkez6
birdk bevonasa lenne sziikséges, olyanoké, akik oktatoként is ismerik ennek a csinjat-binjat, és
birdsagi szervezeti jartassaggal is rendelkeznek.

Dr. Oltai Judit, a MABIE elntke:

Két aprosagot szeretnék csak hozzaflizni. A gazdalkodéssal Osszefiiggd kiemelkedd biintetd
ugyeket specialis tanacsokban targyaldk elhanyagoltnak érzik magukat. Semmiféle képzésben
nem részesiiltek, holott ez egy igen specialis teriilet, nem csak a gazdalkodassal 6sszefiiggd
biincselekmények miatt, hanem az eljardsforma miatt is. Ezek rendszerint giga-mega tgyek, és
a lebonyolitasuk — kiilonosen a kezdék szamara — komoly problémét okoz. Javaslom, hogy a 2.
oldal méasodik bekezdésében a specidlis jogteruleteket egészitse ki az OBT azzal, hogy a
gazdalkodassal 6sszefliggd blincselekmények eljarasjogi kérdései is érdekelné a birakat. llletve
arrél tudtok-e, hogy az i-Corso fellilet fog-e miikodni, vagy mi lesz vele? Eddig ugy tiinik, hogy
csak bizonyos csoportok szdméara lathatok bizonyos kérdések. Tehat akik nincsenek
hozzéarendelve egy adott csoporthoz, azok nem is latjak. Pl., aki fiatalkortak tgyeit targyalo
biréként van kijelolve, akkor csak ezeket fogja latni, nem fogja latni a gazdalkodassal
Osszefiiggd blincselekményekkel kapcsolatos képzéseket. Tehat az a kérdés, hogy az i-Corso
fejlesztése milyen iranyba halad?

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Mint OBT, nem tudunk semmit az i-Corso feliiletr6l, de a nyilatkozatodat természetesen
jegyzokonyveztik.

Dr. Hilbert Edit:

Nekem egy javaslatom lenne. Valo6szintisithetd, hogy tjra el6fordulhat egy pandémias helyzet,
ezért szerintem a MIA-nak érdemes lenne felkészilnie arra, egy intézkedési tervvel, hogy ha
képzéseket nem fog tudni tartani, akkor milyen mddon tud elektronikus képzéseket tartani.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Egyetértek, csak nem vagyok arrdl meggy6zve, hogy ez a kozponti oktatasi tervvel kapcsolatos
javaslatunkba belefér. Mint jegyz6konyvi nyilatkozat, szerintem tamogathato, és ha meg Ujra
pandémias helyzet lesz, akkor a MIA mindenkori vezetdjének és az OBH vezetdjének lesz az a
feladata, hogy erre részletszabalyokat adjanak.

Az OBT elnoke szavazasra bocsatja a kérdest.
Az OBT egyhangulag elfogadta a 91/2020. (VII.1.) OBT hatarozatot.
91/2020. (VII. 1.) OBT hatéarozat

A birésagok 2021-es kdzponti oktatasi tervere vonatkozo javaslatrol
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A birésagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo 2011. évi CLXI. torvény (Bszi.) 103. § (4)
bekezdes a) pontja alapjan az Orszagos Biroi Tanacs a birdsagok 2021. évi kdzponti oktatasi
tervével kapcsolatban a kovetkezd javaslatokat fogalmazza meg:

A korabbi gyakorlatnak megfeleléen javasolja orszagos szintii, kozponti szakmai képzések
meghirdetését a Magyar Igazsaglgyi Akadémian. A helyi szinten megtartott képzések a helyi
tapasztalatcserét teszik csak lehet6vé, mig az orszagos kozponti képzések a jogegység iranyaba
is hatnak.

Hasznosnak tartana, ha tobbségbe keriilnének a szabadon valasztott képzések. Ezek elonye,
hogy a képzésen mar eleve motivalt birdk vesznek részt, akik maguk valaszthatjak meg, mely
terlileten kivannak tovabbképzést kapni. Ezzel szemben a kvéta alapjan kotelezdvé tett
képzések résztvevoi kevésbé motivaltak, noha egyes témak (pl. jogszabalyvaltozasokra torténd
felkészités) esetében ezek létjogosultsdga sem vitathatd. Kivanatos lenne, ha minden magyar
bir6 évente legaldbb egyszer reszt tudna venni egy, a Magyar lgazsaglgyi Akadémién
szervezett képzésen. Az oktatdshoz vald hozzaférést a jelentkezOk szamara egyenld eséllyel és
egyenlo feltételekkel kell biztositani.

Javasolja a korabban tobbszor sikeresen megszervezett bir6i kompetencia-fejleszt6 tréningek,
valamint a tébbmodulos, kotelezd, perszimulacidt is magaban foglalé titkari képzések tjboli
bevezetését.

Az Orszagos Bir6i Tanacs a mas hivatasrendek képzésbe torténd bevonasat fontosnak tartja, ez
lehetdséget biztosit arra, hogy ligyészek, ligyvédek, kozjegyzok, szakértok kozos képzés keretei
kdzott vitathassanak meg szakmai kérdéseket birdkkal. A Bszi. 171/A. § (4) és (5) bekezdése
alapjan az Orszagos Birosagi Hivatal elnokének torvényi lehet6sége van arra, hogy kiilon
megallapodast kdsson az igazsagiigyi miniszterrel és a legfobb ligyésszel a képzéseket illetden.

Az Orszadgos Bir6i Tandcs javasolja, hogy a koOzponti oktatdsokon résztvevd eldadok
kivalasztasa tisztdn szakmai alapon torténjen. Kivanatos lenne az eddigi eldadok feliilvizsgalata
annak érdekében, hogy elsOsorban ne a kevesebb targyaldtermi tapasztalattal rendelkezd
birdsagi vezetdk vegyenek részt az oktatasban. Ezzel kapcsolatban indokolt lenne egy olyan
nyilvanos eléadoi adatbazis 1étrehozasa, amely transzparensen tartalmazna az adatbazisba valo
bekeriilés feltételeit. Ezzel kapcsolatban a folyamatos mindségbiztositast is meg kell oldani. Az
oktatdi teveékenységre torténd jelentkezés legyen Onkéntes, az igazgatasi vezetok ne
véalogassanak a jelentkezdk kozott.

Javasolja olyan szakmai képzések és konzultacidk megszervezését, amelyek a specialis
jogteriileteken eljaro birak orszagos gyakorlatanak egységesitését célozzak. gy kilondsen a
nyomozasi birak, a buntetés-végrehajtasi birak, a gazdalkodassal 0Osszefiiggd kiemelt
blincselekményeket targyalod birdk, valamint a gyermekkel valé kapcsolattartasra vonatkozo
hatarozat végrehajtasa iranti nemperes eljarasokat intéz6 birak képzését.

Kivanatosnak tartand, ha a kiilf6ldi programokon valo résztvevok kivalasztasa is atlathato,
minden jelentkezd szamara egyenld esélyeket biztosito mdodon torténne.

Fontos lenne a Magyar Igazsagiigyi Akadémia igazgatoi palyazatdnak mieldbbi kiirdsa annak
érdekében, hogy az intézmény vezetésére jelentkez6 személyek képzésre vonatkozo koncepcioi
mieldbb ismertté valjanak.
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Az Orszagos Bir6i Tandcs véleménye szerint a Magyar Igazsagiigyi Akadémiat elsdsorban a
szakmai kepzések és nem a reprezentacios események és igazgatasi tanacskozasok szinteréve
kell tenni.

11. napirendi pont:
Az OBT Elnokének beszamoléja a BESZT legutobbi iilésén elhangzottakrol

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

A legutobbi BESZT iilésen egyetlen napirendi pont volt, ahol az idén jalius 15-i Bir6sagok
Napjahoz kapcsolodo ,hiiségpénz” kifizetések tényérdl és Osszegérdl volt szo. Két verziot
targyaltunk, és ebbdl a BESZT egyhangulag a birék és igazsagiigyi alkalmazottak szamara
kedvez6bb, nagyobb 6sszeget tartalmaz6 verziot tamogatta. Ezt az OBH elndke mar az
intraneten kozzé is tette. Lényege, hogy a korabbi évekhez hasonldan savosan, a szolgalati id6
mértékéhez igazoddan, a biroi illetményalap bizonyos szadzalékaban lesz meghatarozva a
jutalom azzal, hogy 6sszege ugyanannyi, mint tavaly, plusz egységesen mindenkinek tovabbi
100.000 forint jar. Az OBH elndke megerdsitette, hogy ugyantigy, mint tavaly a kivalo,
magasabb birdi beosztasra alkalmas mindsitéssel rendelkezd birak plusz 6t szazalék prémiumot
kapnak.

Dr. Gaider Balint:
Lehet, hogy csak én vagyok ilyen kivancsi, de mi volt a masik alternativa?

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

A masik verzid az ugyanez volt azzal a kilénbséggel, hogy 100.000 forint helyett csak 50.000
forintot kaptunk volna. Senyei elndk (r a BESZT-en arrdl is tajékoztatast adott, hogy az aktudlis
ismeretei szerint koltségvetési elvonas nem érintette a bir6sagi fejezetet a pandémias helyzetre
tekintettel. Azt is elmondta, hogy a mésodik félévet meég nem latjuk, de eddig nincs olyan
informécid, amely veszélyeztetné a masodik félévben tervezett kdltségvetés végrehajtasat. Csak
jelzem, hogy tavaly mindenre, amirdl most beszéliink, a teljes birdsagi szervezetben 0sszesen
1,6 milliard forintot koltottek, idén az elfogadott verzid szerint 2,8 milliard megy el erre.

Dr. Matusik Tamas:

Felmerlt-e barmilyen formaban a jarvany miatti veszélyhelyzet alatt tényleges targyalotermi
teljesitményt nyujto, folyamatosan dolgoz6 birdk és igazsaglgyi alkalmazottak barmilyen
anyagi elismerése?

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Igen, elndk ur utalt ra, tudja, hogy az ilyen Ugyszakban dolgozo birak és igazsagugyi
alkalmazottak kiemelten helyt lltak, és ezt 6 anyagilag el szeretné ismerni.

12. napirendi pont:
Dontés a Mosonmagyarovari Jarasbirosag elnoke ujboli kinevezéséhez valo
hozzajarulasrdl
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Az OBT ezt kovetoen zart iilésre tér at, amelyen jelen vannak a tanacskozasi joggal rendelkezok,
es megtargyalja a 12. napirendi pontot, amely soran meghozza a 92/2020. (VIl.1.) OBT
hatarozatot.

92/2020. (VII. 1.) OBT hatérozat

A Mosonmagyardévari Jarasbirosag elnoke Ujboli kinevezéséhez valé hozzajarulas
megtagadasarol

Az Orszagos Birdi Tanacs nem jarul hozza dr. Németh Csabanak a Mosonmagyarovari
Jarasbirosag elnokéve torténd ujboli kinevezéséhez.
Az OBT 15:00 6rakor nyilvanos ulésre tér vissza.
13. napirendi pont:
A birdsagok igazgatasarol rendelkezé szabalyzatrol sz6lé 6/2015. (X1.30.) OBH utasitas
instruktori és mentori tevékenységre vonatkozé modositas-tervezetének

véleményezésérol

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elnoke:

Visszatériink a jegyzokonyvhoz és a formalis nyilt iiléshez. A mai napon pétlolag felvett
napirenddel folytatnank, és megkérem Hilbert Editet, hogy javaslatat terjessze eld.

Dr. Hilbert Edit:

Veleményeztilk korabban és készilt ra javaslatterv, csak szavazas nélkiil maradt az elGterjesztés.
Ez a hatarozati javaslatunk a 6/2015. (XI. 30.) OBH utasitasnak az instruktori és mentori
tevékenységre vonatkozd modositasa véleményezésérdl szOl. Az eléterjesztésben azt irtuk
hatérozati javaslatként, hogy az instruktori és mentori tevekenységre vonatkozé médositast az
OBT tamogatolag véleményezi, mert ez a Bjt-ben foglaltakkal 6sszhangban szabalyozza a birok
szakmai, Ugyviteli és munkaszervezési timogatasat anélkil, hogy szikségtelen adminisztrativ
terhet réna az instruktorra, illetve mentorra.

Dr. Vasvari Csaba, az OBT elndke:

Ha jol ertem, az a javaslatod, hogy ennek a kordbban félkész allapotig eljutott OBT
hatarozatnak az instruktor birdkra vonatkozé részét hozzuk meg. Jol értem?

Dr. Hilbert Edit:

Igen. Ezt nem véleményeztiik, eldterjesztés volt, szavazasra is bocsatottuk.

Az OBT elnoke szavazasra bocsatja a kérdést.
Az OBT 9 igen szavazattal, 1 tartozkodas mellett elfogadta a 93/2020. (VII.1.) OBT hatarozatot.
93/2020. (VII. 1.) OBT hatéarozat

A birosagok igazgatasarol rendelkezé szabalyzatrol sz6l6 6/2015. (X1.30.) OBH utasitas
instruktori és mentori tevékenységre vonatkoz6 modositas-tervezetenek
véleményezésérol
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Az Orszagos Birdi Tanéacs a birésagok igazgatasarol rendelkez6 szabalyzatrol szold 6/2015.
(X1.30.) OBH utasitas instruktori és mentori tevékenysegre vonatkozdé maodositas-tervezetét
tdmogatolag véleményezi, mert az a birokra vonatkozd jogallasi torvényben foglaltakkal
6sszhangban szabalyozza a birdk szakmai, Ugyviteli és munkaszervezési tamogatasat anelkiil,
hogy szukségtelen adminisztrativ terhet réna az instruktorra, illetve a mentorra.

Ezt kovetden az OBT tagjai megfogalmazzak az iilés dsszefoglalojat:

1. A Budapest teriiletéen miikodo itélotabla mellett miikodo Elsofoku Szolgalati Birosag és a
Kuria mellett miik6dé Masodfoku Szolgdlati Birosdg elnokeinek eldterjesztése alapjan az
Orszagos Biroi Tanacs jovahagyja a Szolgalati Birosagok vigyrendjét.

2. Az Orszagos Birdi Tandcs jelezte az Orszdagos Birosagi Hivatal elnokének, hogy az OBT
ismételt alkalommal torténd kinevezést nem tamogato korabbi dontése ellenére tovabbra is
ugyanazon személyek — dr. llovszkyné dr. Dobor Zsuzsanna, dr. Németh Csaba és dr. Zsurzsa
Jozsef— latjak el megbizas utjan a Gyori Torvényszék elnokhelyettesi, a Mosonmagyarovari
Jarasbirosag elnoki illetoleg a Hodmezovasarhelyi Jarasbirosag elnoki feladatait. Az ilyen
vezetoi megbizasok megkeriilik a Bszi. ismételt kinevezést tilto rendelkezését. Az OBH
elnoke tdjékoztatta az Orszagos Biroi Tandcsot, hogy a Gyori Torvényszék elnoke nem
dltalanos elnokhelyettesi, hanem egyes igazgatasi feladatokkal bizta meg dr. Ilovszkyné dr.
Dobor Zsuzsanndt.

3. Az Orszagos Biroi Tandcs nem jarul hozza a Mosonmagyarovari Jardsbirosag elnokeének
ujboli — negyedik alkalommal torténd — kinevezéséhez.

4. Az Orszagos Biroi Tandcs bizottsagot allitott fel a 2018-2019 évben az OBH elnékének
kinevezési jogkorébe tartozo birosagi vezetok, hivatalba beosztott birak és birosagi titkarok
részere kifizetett illetményen feliili juttatdsok vizsgalatara.

5. Az Orszagos Biroi Tandacs nem tamogatia a Birosagok Egységes Iratkezelési
Szabalyzatanak modositasat, mivel nem ért egyet a birosagi hatarozatok szerkesztésére és
stilusara vonatkozo formai megkotésekkel.

6. Az Orszagos Biroi Tandcs nem tamogatja az elektronikus kapcsolattartoi halozatrol szolo
OBH utasitastervezetét. Az OBT allaspontja szerint a birosdagok elektronikus iigyintézéshez
kapcsolodo tamogatasat nem egy birdkbol allo halozat utjan, hanem az informatikai
foosztaly munkatarsainak és a birosagok informatikai dolgozdinak bevondasaval kellene
megvalositani. Az OBT a jelenlegi e-kapcsolattartoi megbizasok megtartasat sem tartja
indokoltnak.

1. Az Orszagos Biroi Tanacs tamogatolag véleményezte az alabbi OBH elnoki utasitasokat:
* a birdsagi hatarozatok anonimizalasaval és kozzetételével kapcsolatban a birosagokra
harulo feladatok végrehajtasarol szolo utasitas modositdsa
* a birdsagok igazgatdasarol rendelkezo szabadlyzat modositasa
* egyes OBH utasitasok modositasarol és munkacsoportok miikédésérol szolo utasitas
hatalyon kiviil helyezése

8. Az Orszagos Biroi Tandcs a 202 1-es képzési terv vonatkozdsdaban a kovetkezo javaslatokat
fogalmazza meg:

» Fontosnak tartia a Magyar Igazsagiigyi Akadémia igazgatoi palydazatanak mielobbi
kitrasat, hogy az intézmény jovobeli vezetdjének tervei és koncepcioja megismerheto
legyen. A Magyar Igazsagiigyi Akadémiat ismét szakmai képzések, nem pedig
reprezentdcios esemeények és igazgatasi tandcskozdsok szinteréve kellene tenni.

» Keriiljenek tobbségbe a szabadon valaszthato képzések. A Magyar Igazsagiigyi
Akadémia a helyi és regionalis képzések mellett ismét szervezzen orszagos kozponti
képzéseket az adott tigyekre specializalt birdaknak.
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* Javasolja a biroi kompetencia-fejleszto képzések meghirdetését, és birosagi titkarok
szamara a perszimuldciot is magaba foglalo tobbmodulos felkészito képzések ismételt
megszervezeset.

* Javasolja, hogy a kozponti oktatason résztvevé eloadok kivalasztasai tisztan szakmai
alapon és transzparens modon torténjen, és elsosorban ne a kevesebb targyalotermi
tapasztalattal rendelkezo birosagi vezetok vegyenek részt az oktatisban. Az
oktatasokhoz valo hozzaférést a képzésre jelentkezok szamara egyenlo feltételek mellett
kell biztositani.

* A kiilfoldi programok résztveviit datlathato modon, egyenlé esélyeket biztositva
valasszak ki.

» Fontosnak tartja mas hivatasrendek képzésbe torténd bevondsat.

9. Dr. Vadasz Viktor beszamol a Biroi Tandcsok Europai Halozatanak (ENCJ) kozgytilésén
meghozott dontésekrol. Az ENCJ elndke 2020-2022 kézott Filippo Donati, az Olasz Biroi
Tanacs tagja. Az Iranyito Testiilet kiegésziilt a francia, a portugdl, a holland és a szlovén
tanacs képviseloivel.

Az OBT egyhangulag meghozta a 94/2020. (VII. 1.) OBT hatdrozatot.

94/2020. (VII. 1.) OBT hatéarozat

Az Orszagos Birdi Tanacs a 2020. jalius 1-jei tilésérol késziilt 6sszefoglalojat elfogadja.

Az OBT elnoke az iilést 2020. julius 1. napjan 16 ora 00 perckor berekesztette.

Dr. Vasvari Csaba Dr. Piti Sandor
az OBT elnoke jegyzOkonyvvezetd
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