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az OBT tagjai, tovabba

Dr. Trocsanyi Laszl6 igazsaglgyi miniszter helyett dr. Vizkelety Mariann allamtitkar
tanacskozasi joggal meghivott

Dr. Hilbert Edit:

Szeretettel és tisztelettel koszontok mindenkit az Orszagos Birdi Tanacs Ulésén.
Megallapitom, hogy az OBT tagjai kozul nincs jelen dr. Vadasz Viktor, aki hivatali
elfoglaltsdga miatt késdbb kapcsolddik be a testulet tanacskozasaba, dr. Matusik Tamas
a mai Ulésen nem vesz részt, tavolmaradasanak okat el6re jelezte, dr. Darak Péter elnok
ar kulféldon tartézkodik, ezért nincs jelen a mai Ulésen. A tanacskozasi joggal
meghivottak kozul dr. Banati Janos és dr. Anka Tibor a 2018. marcius 7. napjan tartott
OBT ulésen mar jelezték, hogy tekintettel a mai Ulés napirendjére, nem vesznek részt a
tanacskozason, dr. Hand6 Tunde elndk asszony, pedig most tajékoztatta levélben az
Orszagos Birdi Tanacsot, hogy egyéb hivatali elfoglaltsdga miatt nem tud megjelenni a
mai Ulésen. Nem jelent meg az Ulésen dr. Makai Lajos, az MABIE elnbke sem,
tavolmaradasanak okat nem jelezte.

Megallapitom, hogy az Orszagos Bir6i Tanacs hatarozatképes. Tajékoztatom a
tanacskozas résztvevoit, hogy hangrogzitéssel is rogzitjuk az Ulésen elhangzottakat,
illetve jegyz6kdnyvvezetd is jelen van. A jegyzdkdnyvvezetd Mikesné Debreceni Erika, aki
a Budapest Kornyéki Torvényszék igazsagugyi alkalmazottja.
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Az irasban el6terjesztett napirendi javaslatot mindenki megkapta az el6terjesztésekkel
egyutt, a személyi kérdésekre vonatkozé elGterjesztéseket kizardlag az Orszagos Biroi
Tanacs tagjai. A tanacskozasi joggal résztvevék megkaptak a napirendi javaslatokat,
illetve elBterjesztéseket, kivéve a zart Ulésre tartozd kérdéseket.

A napirendi javaslatok a kovetkezdk:

1. Do6ntés az OBT.2018.X1.12/10 szamu hatarozataval létrehozott szakbizottsag
munkatervérdl.

2. El6terjesztés az Orszagos Birdi Tanacs részére biraknak és igazsagugyi
alkalmazottaknak augusztus 20-a, allamalapité Szent Istvan tnnepe alkalmabol
adomanyozhatd 2018. évi allami kituntetésekre, a Juhasz-Andor dijra, ,A Magyar
lgazsagszolgaltatasért - Pro lustitia Hungarorum” plakett adomanyozasara, a
cimadomanyozasra vonatkoz6 kezdeményezések, a Birdsagi Szolgalatért Oklevél,
valamint ,A 15 éves Kivalo Bir6i Szolgalatért Oklevél” adomanyozasa targyaban.

3. ElBterjesztés az Orszagos Birdi Tanacs részére birdi allasra benyujtott palyazatok
elbiralasa soran egyetértési jog gyakorlas targyaban.

Barkinek van-e tovabbi napirendi javaslata?

Ha nincs, akkor én még két javaslattal egészitem ki. Az egyik Dr. Darak Péter elndk urtol
kaptunk egy levelet, melyben az OBT tagjaként kéri, hogy a Tanacs kovetkezd Ulésén
tlzze napirendre a masodfoku szolgalati birésag elnokének kinevezését a Bjt. 102. § (1)
bekezdés alapjan. EInok ur dr. Farkas Katalin kuriai biréra tett javaslatot.

Azt javaslom, hogy a kérdést a kdvetkezd ulésen tlzzuk napirendre ugy, hogy hivjuk meg
a jeldltet és hallgassuk meg. Ugy gondolom, hogy van ez olyan fontos tisztség, mely
esetében tudnunk kell, kit nevezuink ki. Tehat hallgassuk meg a jeldltet, ismerjuk meg
életatjat.

Szeretnék tovabba tajékoztatast adni arrdl, hogy a tegnapi napon érkezett az OBH
elnokétdl tobb eurdpai szaktanacsaddi palyazat, azzal, hogy a meghallgatas 2018.
marcius 22-én 8.30. érakor lesz, melyen az OBH szabalyzat értelmében az OBT egy tagja
jelen van. Nekunk most dontenunk kell az OBT tag személyérdl, azt javaslom, hogy ez a
dontés keruljéon a mai Glés napirendjére.

Dr. Vasvari Csaba:

Még a szavazas el6tt szeretnék egy javaslatot tenni arra vonatkozdan, hogy a
cimadomanyozassal kapcsolatos napirendi pontot tegyuk az utolsd helyre, az alabbi
indokok miatt. A 6/2012-es OBH utasitas 5. §8-a kotelez8en el6irja, hogy a biraknak
adanddé cimadomanyozas, illetéleg kitintetés - jelen esetben a Juhasz Andor dij -
adomanyozasa esetén az el6terjesztének meg kell kuldenie az illetékes kollégium
véleménynyilvanitéd (lésének jegyz6kdnyvét. En ugy lattam, hogy csak a F8varosi
Torvényszék altal jeldlt személyek esetében allapithaté meg, hogy egyaltalan volt
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kollégiumi vélemény-nyilvanitas és annak mi volt az eredménye. Biztos vagyok benne,
hogy ez az anyag a tdbbi torvényszék esetében is rendelkezésre all az OBH-ban, ezért azt
javaslom, hogy keressuk meg az OBH illetékes f6osztalyat azzal, hogy sziveskedjenek
nekunk ezt 6sszeallitani akként megkuldeni, hogy minden egyes javasolt név mellé irjak
oda, hogy volt-e kollégiumi vélemény-nyilvanitas, és ha igen, akkor annak mi volt az
eredménye. Ugy vélem, hogy e nélkiill nem tudunk érdemben déntést hozni az egyes
biraknak adomanyozand6 cimekrél, Juhasz Andor dijakrél. Véleményem szerint ez
nagyon fontos kérdés, ne hagyjunk demokratikus deficitet a rendszerben! Nem tehetjuk
meg az érintett kollégiumokkal, hogy semmibe vesszik a véleményuket. Ezen tul ez az
adat a sajat véleményunk kialakitdsahoz is elengedhetetlenul sziikséges.

Dr. Hilbert Edit:
Akkor most els6ként azt javaslom, hogy ezt vitassuk meg elséként.

Dr. Szab6 Sandor:
Emlitette a Vasvari Csaba a Juhasz Andor dijat.

Dr. Hilbert Edit:
Mindegyiknél kollégiumi vélemény-nyilvanitas kell, viszont az el6terjeszté elndkdt nem
koti a kollégiumi vélemény.

Dr. Vasvari Csaba:
Nem kot senkit a kollégiumi véleménynyilvanitds, ez - mondjuk Ugy, hogy - egy-egy
el6kel6 maganvélemény, amit nem hagyhatunk figyelmen kival.

Dr. Rendeki Agnes:
Azt a korulményt, hogy a kollégium szavazott réla?

Dr. Hilbert Edit:
dr. Vasvari Csaba mindkettét szeretné 1atni.

Dr. Rendeki Agnes:
Akkor azt, hogy a kollégium elé bevitték, akkor most ezt igy mondom, mert az kotelezé.

Dr. Vasvari Csaba:

lgen, ez az egyik, hogy valéban bevitték-e a neveket a kollégium elé. Errdl szeretnék
meggy6zédni. A masik meg az, hogy a kollégium véleményezte-e a neveket, ha igen,
milyen eredménnyel. Gondolom, hogy a kollégiumi ulés jegyz8kdnyveit megkuldik az
OBH-ba. Jogunk és kotelességuink megismerni a kollégiumi véleményeket azért, hogy ki
tudjuk alakitani a magunk allaspontjat.

Dr. Hilbert Edit:
Fel kell terjeszteni a jegyz8kdnyveket akkor, amikor javaslatot tesziink, ami tartalmazza a
kollégiumi szavazas végeredmeényét is.
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Két kérdést fogok feltenni. Ki az, aki tamogatja a napirendi pontoknak akként térténd
modositasat, hogy az els6 a szakbizottsag munkatervének elfogadasa, a masodik az
egyetértési jog gyakorlasa és a harmadik az elGterjesztés a dijak, elismerések
adomanyozasaval kapcsolatban legyen.

Ebben a sorrendben a napirendi pontok napirendre vételét azzal a kiegészitéssel, hogy
dontenunk kell abban is, hogy kit delegalunk a eurdpai jogi szaktanacsadoi palyazék
meghallgatasara.

Ki az, aki tamogatja ezt a javaslatot?
Megallapitom, hogy az OBT egyhangulag elfogadta az alabbi
napirendet:

1. Dontés az OBT.2018.X1.12/10. szamu hatarozataval létrehozott szakbizottsag
munkatervérél.

2. El6terjesztés az Orszagos Birdi Tanacs részére biréi allasra benyujtott
palyazatok elbiralasa soran egyetértési jog gyakorlas targyaban.

3. El6terjesztés az Orszagos Bir6i Tanacs részére biraknak és igazsagugyi
alkalmazottaknak augusztus 20-a, allamalapité Szent Istvan (nnepe
alkalmabél adomanyozhaté 2018. évi allami kitiintetésekre, a Juhasz-Andor
dijra, ,,A Magyar lIgazsagszolgaltatasért - Pro lustitia Hungarorum” plakett
adomanyozasara, a cimadomanyozasra vonatkozé kezdeményezések, a
Birésagi Szolgalatért Oklevél, valamint ,,A 15 éves Kival6é Biréi Szolgalatért
Oklevél” adomanyozasa targyaban.

Kérdezem, hogy ki az, aki azt tamogatja, hogy a biraknak adomanyozandé elismerések
és cimadomanyozasok tekintetében keresstk meg az OBH-t most roévid uton, hogy a
kollégiumi véleményezés megtorténtét és a tamogatottsagi aranyokat kozoélje a
Tanaccsal.

Dr. Léhmann Zoltan:
Ha jol értem, akkor ezt a mai napra kérjuk.

Dr. Hilbert Edit:
Igen, gondolom, hogy délig el fog huzddni, mire elkészitik az anyagot.

Dr. Rochlitz Zoltan:

Miel6tt szavazunk errdl, el8tte meg lehetne azt kérdezni, hogy ez egyaltalan technikailag
megoldhat6-e? Mert ha azt mondjak, hogy mara ez nem lesz kész, akkor folosleges azon
tiprédni, hogy délutanra tegyuk-e vagy nem.

Dr. Vasvari Csaba:
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Annyiban nem felesleges, hogy a nem birdkrdl (az lasz. hatalya ala tartozokrol) tudunk
donteni ezen adatok nélkul is, s6t az allami kituntetésekrdl is.

Dr. Hilbert Edit:

A napirendi pontot akkor is érdemes kés8bbre tenni, mert lehet, hogy elkészul addigra.
A cimzetes torvényszéki, illetve cimzetes tablabirdi cim adomanyozasahoz, a jogszabaly
értelmében, szikséges a kivald, és a kivalo, magasabb bir6i beosztasra alkalmas
mindsités, nem dnmagaban a kollégiumi vélemény, vagy szavazati arany az, ami ennek a
feltétele. Ez nem vonatkozik a Juhasz Andor arany, illetve ezust fokozatara.

9 ora 17 perckor dr. Lajtar Istvan legfébb (igyész helyettes ur megérkezik az tlésre.

Azt javaslom, hogy mivel az Ulés nyilvanos része nagyon rovid lesz, essink tul a
nyilvdnos részen, majd a szunetet kdvetéen megkeressik az OBH-t és akkor utana
folytatjuk a zart Ulésre tartoz6 napirendek megtargyalasaval az Glést.

Ki az, aki azt tamogatja, hogy a kollégiumi szavazas megtorténte és a kollégiumi
szavazati aranyokat az érintett birak tekintetében az OBH kuldje meg az OBT részére,
lehet8ség szerint a mai napon.

Az Orszagos Birdi Tanacs egyhangulag tamogatta a megkeresésre vonatkozé javaslatot.

A 2. napirendi ponttal kapcsolatosan szeretnék tajékoztatast adni még arrél, hogy az
OBH elndke azt inditvanyozta, hogy az Ulésnek ezt a részét ne én vezessem le, mert az
érintett birdi, egy munkacsoport tagja, olyan anyagot készitett a BKT tevékenységérdl,
ami engem személy szerint, biroként hatranyosan érint, hatranyos megallapitasokat tesz
velem kapcsolatban.

Azt kérte az OBH elndke, hogy ezt a levelét ismertessem is, ez most megtortént.
Azt kérem, hogy az OBT dontson arrdl, hogy elfogultnak tekintheté vagyok-e ebben a
kérdésben. Mivel érintett vagyok, én nem fogok szavazni.

Dr. Vasvari Csaba:

« sz

Dr. Hilbert Edit:
Nem tartom magamat elfogultnak. Az mas kérdés, hogy ilyen esetben, hogy nyilvanul
meg konkrétan az ember.

Tehat az OBT foglaljon allast abban a kérdésben, hogy én elfogultnak vagyok-e
tekinthetd az OBT allaspontja szerint. Kérem, hogy az szavazzon, aki ugy gondolja, hogy

én elfogult vagyok és az Ulés vezetését adjam at az elndkhelyettesnek.

Dr. Rendeki Agnes:
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A jovbre nézve mondom azt, hogy szerencsésebb lenne, ha a torvényszék elndke az
adott torvényszék vonatkozasaban nem vesz részt semmilyen formaban. Ez ketténket
érint hosszu tavon. Nem tudom, hogy régen mi volt, de én ezt igy gondolom.

Dr. Léhmann Zoltan:
A szavazasban sem, vagy csak az elndklésben?

Dr. Rendeki Agnes:
Egyikben sem.

Dr. Vasvari Csaba:

Akkor ezek szerint lenne két olyan megye az orszagban (Baranya és Pest Megye), ahol
egy OBT tag sosem nyilvanit véleményt és ezzel megfosztjuk majd az adott megyékbdl
jovd birdkat attol, hogy 15 OBT tag a legjobb tudasa szerint dontsén az ugyében.

Dr. Rendeki Agnes:

Itt sajat munkamrdél, sajat véleményemr6l van szé. Kivulallok lennénk adott tgyben mas
torvényszék vonatkozasaban, de azt gondolom, tdrvényszéki elndkként nem lennénk
elfogulatlanok a minket érint6 Ugyben, hiszen leirt véleményunk van. Ha adott esetben
ide kerulne egy ugy, ami személyesen engem érint, nem gondolom, hogy akkor itt
magamat kellene képviselni, a térvényszékemet, itt nem személyes dolgokrdl van sz6,
hanem elvi kérdésekrél.

Dr. Hilbert Edit:

En is Ugy gondolom, hogy itt nem lenne elkilénithetd az OBT tag &lldspontja és a
torvényszeki elndk allaspontja. Az, hogy onmérsekletet kell gyakorolni, az magatdl
adaodik.

Dr. Szab6 Sandor:
Az Ulés vezetése az mas fajta tevékenyseég.

Dr. Léhmann Zoltan:
Nemcsak a vezetésrdl van sz6, hanem a szavazasrdl is, ezért kérdeztem meg Rendeki
EIndk Asszonyt.

Dr. Rochlitz Zoltan:

En azt gondolom, ha jél emlékszem err6l mar kordbban volt sz6 az SZMSZ
modositasaval kapcsolatosan, amikor kikuldetésekrél volt sz6, az eddigi rank vonatkozé
szabalyok alapjan egyetlen ilyen ok volt, amit megfogalmazott a jogszabaly is, hogy az
érintett tag az 6t érintd kérdésben nem szavazhat. De nincs olyan szabalyozas, hogy
egyaltalan nem vehet részt az adott tgyben valamelyik OBT tag. Ez az egyetlen korlat.
Esetleg szerintem azon érdemes elgondolkodni, hogy adott esetben az érintett
torvényszéki elndk szavazhat-e. De, hogy 6 teljes egészében ki legyen zarva az ugybdl,
ennek szerintem semmilyen alapja nincs.

Dr. Demjén Péter:
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Azért nem lenne szerencsés errdl szavazni, mert az adott Ugyben felmerulnek olyan
konkrétumok, amellyel kapcsolatban szivesen kifejteném a véleményemet, amit
gondolok, de adott esetben az mar a zart ulésre vonatkozna.

Dr. Hilbert Edit:

Most rolam van sz, az Ulés vezetésérdl van szé. Ha az OBT mikodésébe vetett bizalom
megingatasara vagy a partatlansagba vetett bizalom megingatasara ad okot az, hogy én
jelen vagyok, inkabb kimegyek.

Inkdbb azt mondom, hogy atadom az elndklést és nem veszek részt ennek a
napirendnek a vitajaban, mert ez az OBT érdekeit szolgalja ez a dontés.

Dr. Léhmann Zoltan:

Rochlitz Zoltan felszélalasahoz kapcsolddva, mas az objektiv és a szubjektiv elfogultsag.
Az, amit mondtal az deklaralva van a jelenleg hatalyos SZMSZ-ben, mondhatnam azt,
hogy ez objektiv oka annak, hogy ki van zarva. Az, amir6l most beszélink, és a Rendeki
Agnes is felvetett, az a klasszikus szubjektiv elfogultsag. En megel&legezem, hogy biztos,
hogy tartézkodni fogok, mert én is ennek a torvényszéknek a tagja vagyok, és nem
tartanam szerencsésnek, ha pro vagy kontra allast foglalnék.

Dr. Demjén Péter:
Azért vetettem ezt fel, mert van egy specialis kérulmény, amibe most nem megyek bele,
de nyilvanvaléan mérlegelni kell ennél, hogy jelen esetben, a latszat is olyan legyen, ami

« 7.z

Dr. Rochlitz Zoltan:

A Demjén Péter altal mondott kértilmény, ha ugyanarra gondolunk, az nyilvan egy mas
torténet. En csak tényleg egy mondatban arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy ez az
elfogultsaggal kapcsolatos torténet nagyon messzire visz minket. Gondoljunk bele, ma
lennének a cimadomanyozasok, most akkor mondjuk azt, hogy a Fatalin Judit nem vesz
részt abban, ami érinti a Févarosi [tél&tablat, én majd nem veszek részt abban, ami érinti
a Szolnoki Torvényszéket, ti nem vesztek részt a BKT jeldltben, a pécsi jeldltben.
Koévethetetlen lenne ilyen médon és pedig ott ugyanugy felmeriilhet. Ertem, hogy nem
egyformék a helyzetek, csak azt mondom, hogy ezt gondoljuk 4t. Ertem azt, hogy ez egy
specialis kérilmény, de a Rendeki Agnes felvetése nem ez volt, 6 azt mondta, hogy a
torvényszéki elndk az adott megyéjét érintd Ugyben gyakorlatilag ne vegyen részt
egyaltalan.

Dr. Rendeki Agnes:

En a palyazatokrél beszélek, mert Ggy gondolom, hogy két egészen més fajsulyu
témakorrdl van sz6. A palyazatok nagyon kihegyezett témak, e kdrben sok konfrontacio
van a megyékben. Ezért gondolom azt, amit mondtam, mert akar szubjektiv elemek is
lehetnek benne. Amit én leirok, mert le kell irnom egy el6terjesztésben, az nyilvan nem
elfogulatlan torténet, az mar én vagyok, objektiv, szubjektiv véleményemmel. Ez pedig
egy kivalallo testulet. Itt testiletként kell donteni és a testuletben nem tudok a 15 kézdl
egy lenni, hiszen a sajat véleményemet fogom képviselni, amit szerintem elfogultnak kell
tekinteni.
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Dr. Vasvari Csaba:

Ertem Rendeki Agnes allaspontjat, csak nem értek vele egyet. A Kuria tobb
hatarozataban is kifejtette, hogy az un. ,egyéb okos” elfogultsag csak akkor johet sz6ba,
ha ésszerl kétely merul fel (és ez a kulcsszo!) az eljaré biré partatlansagaval
kapcsolatban. A sokat kerulgetett specialis korulmény, amit majd a zart Ulésen el§
fogunk tudni hozni, azt gondolom, hogy precedenst teremthet, egy veszélyes
precedenst. Innentél kezdve, ha egy biré az orszagban ,csunyat” mond egy OBT tagrol,
adott esetben ezzel a ,csunyat mondasaval’ még a szolgalati utat sem tartja be, akkor el
tudja érni, hogy az érintett OBT tag, nem jarhat majd el az Ggyében, ha az ugy OBT elé
kertl. Mind a tizendtiunknek van legitimaciéja, mind a tizendten teljes jogu tagjai
vagyunk az OBT-nek. Egyikinkt6l sem vitatnam el azt a jogot, hogy ha nincs ésszer(
kétely az elfogulatlansagaval kapcsolatban, akkor mi ezt nem is feltételezzik réla. Féleg
nem az Ulés vezetésével kapcsolatban! Azt kilonosen sértének tartom, hogy egy OBT
tag, aki a térvény szerint jogosult vezetni a tanacs uléseit, azért ne vezesse az Ulést, mert
egy ilyen nem ésszerl kétely merult fel vele szemben.

Dr. Demjén Péter:

Nem értek ezzel egyet. Nagyon nehéz igy, mert rébuszokban beszélunk, itt azért van
mas konkrétum is. Nem csak egy mondasrol van sz, hanem olyan tényekr6l, amit most
még nem szeretnék itt elmondani. Vagy kitaldljatok, vagy nem, ha magunk leszink,
egyértelmdsitem, hogy mik ezek a tények, amire egyébként egy normal perben is
rakérdezunk, hogy milyen viszonyban allnak a felek. Gyakorlatilag én azt gondolom,
valaki csak mond valamit és azzal sem, amit a Rendeki Agi mondott. Lehet, hogy igazad
van, hogy te igy érzed, de nem gondolom, hogy intézményesitett kereteket kellene
kialakitani, de most ugy érzem, hogy egy specialis helyzetben, ahol specialis tények
vannak és ezt most kell megitélni, természetesen mindenkinek szive joga, hogy dont.

Dr. Hilbert Edit:

Ezt nem szabalyozza az SZMSZ, de én id6kdzben eldontdttem, hogy visszavonom a
kérdést a szavazasra bocsatasrol. Arrél tajékoztatom az OBT-t, hogy nem kivanom
vezetni az ulést ebben a napirendi pontban a legitimaciés kérdések miatt. Nem
szeretném, ha attdl valna vitathatéva a dontés, hogy miutan zart ulésrél van szé,
visszaellenbrizhetetlen, hogy megszdlaltam-e, mit mondtam stb. A legtisztabb, ha azt
mondom, hogy nem kivanok részt venni ennek a napirendi pontnak a vitdjaban
semmilyen modon, és arra az idészakra atadom az elndklést az elndkhelyettesnek.

Az OBH elndke tdbb kérdésrdl irt levelet, amit megkaptak a tagok is. A jegyzdkonyvvel
kapcsolatban sérelmezte, hogy rovid volt az id6 a jegyz6kodnyv javitasara. Mindenkinek
révid volt az id6, majd igyekszunk tobb id6ét rendelkezésre bocsatani. Az el6z8 OBT-nél
el6fordult, hogy toébb hétig, majdnem egy honap alatt készult el a jegyz6kdnyv, mi ezt
probaljuk leszikiteni. De nagyon hosszu volt az anyag, és az hosszabbitotta meg az id6t,
hogy aki leirta, nem tudta hangrdl beazonositani, hogy ki beszél, ezért vissza kellett
hallgatni. Most mar jelen van az a jegyz6kdnyvvezetd, aki leirja és ettdl sokkal
gyorsabban fog elkészullni a jegyz6konyv.
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Az OBH elndke altal vitatott kérdés a hanganyag alapjan nem volt beazonosithat6, hogy
elhangzott egyaltalan. A napirendi pontrol konkrétan nem dontétt az OBT, csak arrdl
dontott, hogy két napon lesz Ulés marciusban. Valéban ugy terveztiuk, hogy 13-an
folytatjuk az SZMSZ targyalasat, de ezt mar elmondtam az el6z6 Ulésen. Nem gondolom,
hogy erre vissza kell térni. Elfogadtunk egy féléves uléstervet, majd megkaptuk irasban
azt a javaslatot, amit itt az Ulésen is az OBH elndke elkezdett sorolni, és egy jogalkotasi
tervet. Ezt én nem tudom napirendi javaslatként értelmezni konkrét Glések idépontjara.
Nyilvan, amikor elkészul a szabalyzat, ez a gyakorlat is, akkor kapjuk azt meg konkrét
véleményezésre. Hangsulyoznom, hogy azért targyaltuk az SZMSZ-t marcius 7-én, mert
az Ulés kitlizéséig nem érkezett meg az el6terjesztés az elismerések és
cimadomanyozasok vonatkozasaban.

Nem érzem feladatomnak, hogy a tanacskozasi joggal rendelkezd résztvevdk
észrevételeit egymas kozott én kuldozgessem. Azt gondolom, hogy ha az észrevételét
meg akarja osztani az OBH elndke barkivel, akkor sajat jogon megoszthatja, de nem
indokolt azt az OBT Irodan keresztul megkuldeni.

Az atiratok megvalaszolasaval kapcsolatos észrevételre azt tudom mondani, hogy
szoktam valaszolni az atiratokra. Az atiratok nagy része arrol szélt, hogy ulést tartunk-e
és vacsorat miért kérunk. Megvalaszoltam minden alkalommal, hogy nem tartunk Ulést,
csak vacsorat kérunk.

A nyilvanossaggal kapcsolatosan azt szeretném mondani, hogy adtam ra utasitast, de mi
marcius 7-én fogadtuk el a szolgalati birésag beszamoléjat. Nem tudom, hogy 8-an mi
tortént, de a Kobza Gyongyi, az OBT Iroda alkalmazottja 9-én és 10-én szabadsagon volt.
Kerestem tegnap délel6tt, egy csomé feladatot leirtam neki, hogy mi mindent kell
megcsinalnia, az volt a valasza, hogy most nem tud OBT-s ugyekkel foglalkozni, mert
mas dolga van, azt nem osztotta meg velem, hogy micsoda. Kértink hozzaférést a
honlaphoz, hogy mi tolthessuik fel, ezt még nem kaptuk meg. Tehat ugy hogy semmiféle
tamogatasa nincs ennek a munkanak, kicsit nehéz dolgozni, de egy kicsit furcsa, hogy
onnan kérik szamon, ahonnan a tamogatast nem kapjuk meg hozza.

A nemzetkozi informacidaramlassal kapcsolatosan, elkészult a Vadasz Viktornak az
emlékeztetdje, most ki is fog menni a mai napon, az atiratok elkészultek. Azt, amit be
akart mutatni Vadasz Viktor az el6z8 dlésen, hogy miféle sablonokat készitett,
megjelolte, hogy kiknek kuldjuk meg, az OBH elndkét és az OBT tagjait jelolte meg, hogy
a részukre kuldjuk meg, de ha megérkezik meg is kérdezzuk t6le, hogy mi tortént ezen a
két nemzetkdzi uton.

Arra, hogy a szakért6k megszolalasi lehetdségét fontoljuk meg, az OBH elndke azt

jelezte, hogy indokolt a szakértdi jelenlét, mert ha az EEGF munkatarsa sz6t kap azonnal

valaszt adott volna arra, hogy szolgalati birésag tagjainak jelolésével kapcsolatos

el6készuleteket, az OBH mar megtette. Hat tényleg errél ez a maganvéleményem, hogy

ez nem olyan specialis ismeret, nem szakértéi szintl ismeret, az OBH elndke tud errdl,

egyébként mi tudunk réla, mert masnap megkaptuk az ezzel kapcsolatos atiratot
9
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torvényszéeki elndkként. Majd szerintem lesz az SZMSZ-nek olyan része, amikor
definialjuk, hogy mi a szakértd, eseti szakértd, a Bszi. a szakértdt ismeri.

Ez volt az a levél, amire, hogy ha itt van EIndk Asszony, akkor reflektaltam volna ra.
Van-e valakinek észrevétele ezzel kapcsolatban.

Ha nincs, akkor most kell déntenink az eurdpai jogi szaktanacsadoi palyazatokkal
kapcsolatosan arrél, hogy ki vesz részt a meghallgatason. En azt javaslom, hogy a mar
tapasztalatokkal rendelkezd elndkhelyettes dr. Szab6é Sandor vegyen részt a
meghallgatason.

Ki az, aki tdmogatja, hogy az eurdpai jogi szaktanacsaddi palyazék meghallgatasan dr.
Szab6 Sandor vegyen részt?

1 tartdézkodassal és 12 igen szavazattal az Orszagos Birdi Tanacs tamogatja, hogy az
eurdpai jogi szaktanacsadoi palyazok meghallgatasan dr. Szab6 Sandor vegyen részt.

1. napirendi pont
Déntés a 16/2018. (11.22.) OBT hatarozattal Iétrehozott szakbizottsag
munkatervérol.

Dr. Demjén Péter:

Nem kivanok kulénésebbet elmondani, a munkatervet el8terjesztettem, alakulé Ulésre a
szakbizottsagot 6sszehivtam, amit a mai napon terveztem megtartani. Minden egyéb
benne van a munkatervben.

Dr. Hilbert Edit:
Van-e barkinek hozzaf(izni valéja?

Kérdezem az OBT tagoktdl, hogy ki az, aki arra szavaz, hogy nem szukséges a munkaterv
kiegészitése vagy pontositasa az alakulé Ulésig?

Megallapitom, hogy az Orszagos Birdi Tanacs egyhangulag elfogadta a szakbizottsag
munkatervét.

A kovetkez6 két napirendi ponttal kapcsolatosan zart Ulésre teszek javaslatot ugy, hogy
azon nem vehetnek részt a tanacskozasi joggal jelenlévok.

El6sz6r azzal kapcsolatosan kérem, szavazzunk, hogy ki az, aki a zart tGlést tamogatja?

Megallapitom, hogy az Orszagos Birdi Tanacs egyhangulag tamogatta, hogy a 2. és a 3.
napirendi pontot zart Ulésen targyalja.

Ki az, aki azt tamogatja, hogy a zart Ulésen a tanacskozasi joggal jelenlév6k ne
vehessenek részt?
10
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Megallapitom, hogy az Orszagos Birdi Tanacs egyhangulag tamogatta, hogy a zart Glésen
a tanacskozasi joggal jelenlévdk ne vehessenek részt.

Az OBT elnoke zart tilést rendel el.

9 ora 45 perckor dr. Vizkelety Mariann és dr. Lajtdr Istvan, elhagyjdk az tléstermet.

10.00 orakor dr. Vaddsz Viktor megérkezett az lilésre.
Az Orszagos Bir6i Tanacs zart Ulésen az alabbi hatarozatot hozta meg:

35/2018. (111.13.) OBT hatarozat
a biraknak és igazsagugyi alkalmazottaknak augusztus 20-a, allamalapité
Szent Istvan innepe alkalmabél adomanyozhaté 2018. évi allami
kitintetésekrél.

36/2018. (111.13.) OBT hatarozat:

Az Orszagos Biréi Tanacs nem értett egyet az OBH elndkének
eléterjesztésével a Budapest Kornyéki Térvényszék biintetd ligyszakos
torvényszéki biréi allashelyére kiirt, 813.E/2017. (XI11.13.) palyazata
tekintetében. Indokolasként régzitette, hogy az OBH eln6kének
eléterjesztése a masodik helyen rangsorolt palyazé kapcsan nem
tartalmazott olyan indokot, amely alapjan a rangsortdl eltérés indokolhaté
lenne.

37/2018. (111.13.) OBT hatarozat
a biraknak és igazsagiigyi alkalmazottaknak Juhasz Andor-dij adomanyozasardél és
a 2018. évi cimadomanyozasarol.

38/2018. (111.13.) OBT hatarozat
a Bir6sagi Szolgalatért Oklevél 2018. évi adomanyozasarol.

39/2018. (111.13.) OBT hatarozat
A Magyar Igazsagszolgaltatasért - Pro lustitia Hungarorum”

plakett adomanyozasaroél és
A 15 éves Kivalo Biroi Szolgalatér Oklevél” elismerés adomanyozasaroél.

Megallapitom, hogy az OBT ellenszavazat és tartozkodas nélkul, egyhangulag elfogadta
az alabbi 6sszefoglalét
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1. Az Orszagos Bir6i Tanacs elfogadta a 2012. marcius 15. és 2018. januar 30.
kdzott elfogadott OBT hatarozatok, szabalyzatok és ajanlasok felulvizsgalatara
|étrehozott szakbizottsag elndke altal el6terjesztett munkatervet.

2. Az Orszagos Biréi Tanacs nem értett egyet az OBH elnokének
el6terjesztésével a Budapest Kornyéki Torvényszék bunteté Uugyszakos
torvényszéki  birdi  allashelyére kiirt, 813.E/2017. (XIL.13.) palyazata
tekintetében. Indokolasként rogzitette, hogy az OBH elndkének elbterjesztése
a masodik helyen rangsorolt palyazé kapcsan nem tartalmazott olyan
indokot, amely alapjan a rangsortdl eltérés indokolhat6 lenne.

3. Az Orszagos Bir6i Tanacs dontott cimek és dijak adomanyozasarél,
valamint kitiintetések kezdeményezésérol:

- aMagyar Erdemrend kitlintetés Kozépkereszt és Tiszti kereszt osztalyanak
adomanyozasara vonatkozo kezdeményezésekrdl,

- a Magyar Erdemkereszt kitintetések adomanyozasanak
kezdeményezésérdl,

- Pro lustitia Hungarorum plakett adomanyozasarol,

- Juhasz Andor dij arany, ezist és bronz fokozatd dijainak
adomanyozasarol,

- Kuria tanacsos, cimzetes kudriai bird, cimzetes tablabiré, cimzetes
torvényszéki biré cimek adomanyozasarol,

- f6tanacsos, fétanacsosi és tanacsosi cimek adomanyozasarol,

- bir6sagi szolgalati oklevelek adomanyozasarol.

Az Orszagos Bir6sagi Tanacs az Ulésen Osszesen 223 elGterjesztést biralt el, és

169 dij és cim adomanyozasardl, illetve kitintetés kezdeményezésérdl
dontott.

K6szdndm szépen mindenkinek az aktiv munkat a mai Glésen.

Jegyz8kdnyv lezarva 18.25 perckor.

kmf.

Mikesné Debreceni Erika Dr. Hilbert Edit
jegyz8konyvvezetd az OBT elnoke
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